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VORBLATT
Probleme:
Flugabgabegesetz:

—  Bei Flugzeugen bis einschlieBlich zwei Tonnen steht der organisatorische Aufwand, der mit der
Flugabgabepflicht verbunden ist, in einem Missverhéltnis zum erwartbaren Abgabenaufkommen.

Einkommensteuergesetz 1988:
—  Die Ubergangsregelung fiir die Steuerbefreiung fiir ,,Auslandsmontagen* ist bis 2012 befristet.
—  Es bestehen derzeit unterschiedliche Verfahren zur Erlangung der Spendenbegiinstigung.

— Es bedarf einiger Klarstellungen in Zusammenhang mit der ,,Wertpapier-KESt“ und der
Wegzugsbesteuerung.

—  Die geltende Rechtslage enthilt keine ausdriickliche Bestimmung zur Beriicksichtigung von Strafen
als Betriebsausgaben oder Werbungskosten.

—  Bei Arbeitnehmern, die dem Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungsgesetz unterliegen, ergeben sich
durch die Auszahlung des Urlaubsentgelts — entweder iiber den Arbeitgeber oder direkt {iber die
Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungskasse — fiir die weiteren sonstigen Bezilige unterschiedliche
steuerliche Behandlungen.

—  Beschrinkt Steuerpflichtige, die im Rahmen der Veranlagung als unbeschridnkt steuerpflichtig
behandelt wurden, konnen derzeit einen Freibetragsbescheid erhalten. Die Voraussetzungen fiir die
unbeschrinkte Steuerpflicht konnen jedoch erst im Rahmen der Veranlagung und nicht bei der
laufenden Lohnverrechnung tiberpriift werden.

Korperschaftsteuergesetz 1988:

—  Erfordernis der Umsetzung des EuGH-Urteils in der Rechtssache Haribo in Zusammenhang mit der
Beteiligungsertragsbefreiung.

—  Derzeitige Ungleichbehandlung von GmbH-Anteilen und Aktien bei der beschrankten KSt-Pflicht
der zweiten Art.

Umsatzsteuergesetz 1994:

—  Der Ubergang der Steuerschuld bei auslindischen Leistungserbringern ist hinsichtlich der sonstigen
Leistungen betreffend die Eintrittsberechtigung zu Veranstaltungen (Messen, Konferenzen, ...) zu
breit geregelt.

—  Der Durchfiihrungsbeschluss der EU betreffend den Ubergang der Steuerschuld fiir die Lieferung
von Mobilfunkgeriten ist umzusetzen.

— Die Verwendung der UID-Nummer durch Schwellenerwerber kann zu einer doppelten
Nichtbesteuerung fiihren.

— Die Judikatu"r des EuGH betreffend den Steuersatz fiir Pferde (12.5.2011, C-441709,
Kommission/Osterreich) ist umzusetzen.

Gebiihrengesetz 1957:

—  Die innerstaatliche Implementierung der Biometrie in Aufenthaltstiteln verursacht einen hoheren
Aufwand.

Versicherungssteuergesetz 1953:

—  Bei Uberweisungen des Deckungserfordernisses, die mit der Ubertragung von direkten
Leistungszusagen vor dem 1. Janner 2011 in Zusammenhang stehen, besteht Handlungsbedarf.

Kommunalsteuergesetz 1993:
—  Esist cine Anpassung an die Neuregelung der ,,Auslandsmontage* erforderlich.
Neugriindungs-Forderungsgesetz:

— Viele neu gegriindete Betricbe beschéftigen im ersten Jahr noch keine Arbeitnehmer. Die
Begiinstigung geht daher oft ins Leere.

Familienlastenausgleichsgesetz 1967:

—  Esist eine Anpassung an die Neuregelung der ,,Auslandsmontage* erforderlich.
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Bundesabgabenordnung:
—  Die Abgabepflichtigen trifft bei erfolgreicher Einbringung einer Berufung das Zinsenrisiko.

—  Auf Grund der Judikatur haben sich zudem Probleme mit der doppelten Beriicksichtigung bzw. mit
der Nichtberiicksichtigung von Betriebsausgaben und Betriebseinnahmen ergeben.

Zollrechts-Durchfiihrungsgesetz:

—  Einige Zitierungen des Finanzstrafgesetzes sowie der Strafprozessordnung entsprechen nicht mehr
deren geltenden Fassungen.

— Die Regelung zolltariflicher ~UberwachungsmaBnahmen ist entgegen der bisherigen
Verordnungserméachtigung auch fiir die Ausfuhr erforderlich.

—  Hinsichtlich der Aussetzung der Einhebung im zollbehdrdlichen Rechtsbehelfsverfahren besteht eine
Regelungsliicke.

— Die Kostentragung im Fall der Vornahme einer Zollbeschau an einem anderen als dem dafiir
vorgesehenen Ort ist zu regeln.

EU-Finanzstrafvollstreckungsgesetz:

— Zur Umsetzung eines EU-Rahmenbeschlusses ist eine Anpassung in Zusammenhang mit
Abwesenheitsentscheidungen erforderlich.

Ziele/Inhalt:

Flugabgabegesetz:

—  Flugzeuge bis einschlieBlich zwei Tonnen sollen von der Flugabgabepflicht befreit werden.
Einkommensteuergesetz 1988:

—  Die derzeit befristete Ubergangsregelung fiir die Steuerbefreiung fiir ,,Auslandsmontagen** soll durch
eine dauerhafte Losung ersetzt werden.

— Aufnahme von Feuerwehren und Umweltschutzorganisationen sowie Tierheimen in den Kreis
begiinstigter Spendenempfianger und Vereinheitlichung der Verfahren zur Erlangung der
Spendenbegiinstigung.

— Klarstellungen in Zusammenhang mit der ,Wertpapier-KESt* sowie Vereinfachung der
Wegzugsbesteuerung. Zudem wird das Inkrafttreten auf 1. April 2012 verschoben.

—  Gesetzliche Regelung, dass Strafen und Geldbufen steuerlich nicht abzugsféhig sind.

—  Neuregelung bei Arbeitnehmern, die dem Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungsgesetz unterliegen,
dass neben dem Urlaubsentgelt ausbezahlte weitere sonstige Beziige nur innerhalb eines
,,Jahreszwolftels® mit 6% versteuert werden.

—  Klarstellung, dass beschriankt Steuerpflichtige, auch wenn sie in die unbeschrdnkte Steuerpflicht
optieren, keinen Freibetragsbescheid erhalten.

Korperschaftsteuergesetz 1988:

— Umsetzung des EuGH-Urteils in der Rechtssache Haribo durch Ausweitung der
Beteiligungsertragsbefreiung auf Drittstaaten.

—  Abschaffung der Ungleichbehandlung von GmbH-Anteilen und Aktien bei der beschriankten KSt-
Pflicht der zweiten Art.

Umsatzsteuergesetz 1994:

—  Kein Ubergang der Steuerschuld bei sonstigen Leistungen betreffend die Eintrittsberechtigung zu
Veranstaltungen (Messen, Konferenzen, ...).

—  Umsetzung des Durchfiihrungsbeschlusses der EU fiir die Lieferung von Mobilfunkgeriten durch
Regelung des Ubergangs der Steuerschuld.

— Die Verwendung der UID-Nummer durch Schwellenerwerber soll kiinftig als Option zur
Erwerbsbesteuerung behandelt werden.

—  Umsetzung der Judikatur des EuGH betreffend den Steuersatz fiir Pferde (12.5.2011, C-441709,
Kommission/Osterreich).

Gebiihrengesetz 1957:

—  Der zusitzliche Aufwand fiir die Abnahme der biometrischen Daten in Zusammenhang mit der
Ausstellung von Aufenthaltstiteln soll durch eine Erhéhung der Gebiihr beriicksichtigt werden.
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Versicherungssteuergesetz 1953:

—  Uberweisungen des Deckungserfordernisses ab dem 1. Jénner 2011 sollen von der
Versicherungssteuer befreit bleiben, sofern diese auf der Ubertragung von direkten Leistungszusagen
vor dem 1. Janner 2011 beruhen.

Kommunalsteuergesetz 1993:
—  Anpassung an die Anderungen in Zusammenhang mit der ,,Auslandsmontage*.
Neugriindungs-Forderungsgesetz:

—  Ausweitung der Inanspruchnahme der Begiinstigung auf drei Jahre, jedoch maximal fiir 12 Monate
ab Beschéftigung des ersten Arbeitnehmers; ab dem zweiten Jahr ist die Beglinstigung nur noch fiir
die ersten drei Arbeitnehmer anzuwenden.

Familienlastenausgleichsgesetz 1967:
—  Anpassung an die Anderungen in Zusammenhang mit der ,,Auslandsmontage*.
Bundesabgabenordnung:

—  Durch die Schaffung von Berufungszinsen sollen die Abgabepflichtigen kiinftig verhindern konnen,
dass sie bei Einbringung einer Berufung das Zinsenrisiko trifft.

—  Eine neue Berichtigungsvorschrift soll verhindern, dass Betriebsausgaben und Betriebseinnahmen
doppelt beriicksichtigt werden bzw. Nichtberiicksichtigung finden. Dies soll dem Prinzip der
Rechtsrichtigkeit der Besteuerung dienen.

Gliicksspielgesetz:

—  Redaktionsversehen sollen bereinigt werden.

Zollrechts-Durchfiihrungsgesetz:

—  Herstellung von Rechtskonformitit und SchlieBung von bestehenden Regelungsliicken.

—  Essoll eine Rechtsgrundlage fiir die Erhebung der Kosten bei bestimmten Féllen der Zollbeschau im
Weg von Kommissionsgebiihren geschaffen werden.

EU-Finanzstrafvollstreckungsgesetz:

— Anpassung in Zusammenhang mit Abwesenheitsentscheidungen auf Grund eines EU-
Rahmenbeschlusses.

Alternativen:

Keine.

Auswirkungen des Regelvorhabens:
— Finanzielle Auswirkungen:

Die vorgesehenen steuerlichen Anderungen verursachen finanzielle Auswirkungen bei der
Finanzverwaltung in Hohe von ca. 1,2 Mio. Euro. Die finanziellen Auswirkungen der IT-Umsetzung
werden nach einer ersten Grobschétzung mit ca. 500 000 Euro beziffert.

— Auswirkungen auf das Abgabenaufkommen:

Die steuerlichen Mallnahmen fiithren zu einem Minderaufkommen im Jahr 2012 iHv 45 Mio. Euro und ab
dem Jahr 2013 iHv 95 Mio. Euro.

— Abgabenaufkommen verteilt auf die Gebietskorperschaften:

Aus dem geschitzten Abgabenaufkommen ergeben sich folgende Auswirkungen auf die Ertragsanteile
und aufkommensabhingige Transfers der Gebietskorperschaften sowie — hier durch die Auswirkungen
der Anderungen des NeuF6G — auf die Beitriige zur Unfallversicherung und die Beitrige zur
Wirtschaftskammer (in Mio. Euro):

2011 2012 2013 2014
Bund -30,0 - 63,4 - 63,4
Linder -89 — 18,9 — 18,9
Gemeinden —4,7 - 10,0 - 10,0
Beitrdge zur Unfallversicherung -1,0 -2,1 -2,1
Beitrdge zur Wirtschaftskammer -0,3 —0,6 - 0,6
Summe —45 - 95 - 95
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— Auswirkungen auf die Beschiftigung und den Wirtschaftsstandort Osterreich:

Die gegenstindlichen Mafnahmen stehen iiber eine Verbesserung des Unternehmens- bzw.
Arbeitnehmerumfelds mit gesamtwirtschaftlich positiven Transaktionskosteneinsparungen sowie mit
einer hoheren Rechtssicherheit in Verbindung. Die Ausdehnung der Begiinstigung fiir neu gegriindete
Unternehmen im Bereich der lohnabhéngigen Abgaben sowie die Spendenabzugsfahigkeit sollten zudem
Beschiftigungsimpulse bringen.

— Auswirkungen auf die Verwaltungslasten fiir Biirger/innen und Unternehmen:

Die vorgesehenen Anderungen im FlugAbgG haben zwar Auswirkungen auf die Verwaltungskosten fiir
Unternehmen, diese liegen jedoch unter der Bagatellgrenze. Die Befreiung von Flugzeugen mit einem
hochstzuldssigen Abfluggewicht von weniger als zwei Tonnen von der Flugabgabe verringert jedoch den
iiberproportionalen Dokumentations- und Informationsaufwand.

Die vorgesehenen Anderungen im EStG und UStG verursachen zwar Verwaltungslasten fiir
Unternehmen, aber auf Grund der begrenzten Anzahl betroffener Unternehmen liegen diese unter der
Bagatellgrenze.

In den ibrigen Materiengesetzen sind weder fiir Unternehmen noch Biirger/innen neue
Informationsverpflichtungen vorgesehen.

— Auswirkungen in umweltpolitischer Hinsicht, insbesondere Klimavertriglichkeit:

Uber das zu erwartende oder zumindest stabile Spendenaufkommen fiir Umweltschutzorganisationen
wird ein nachhaltiger Beitrag zum Umweltschutz geleistet.

— Auswirkungen in konsumentenschutzpolitischer sowie sozialer Hinsicht:
Keine.
— Geschlechtsspezifische Auswirkungen:

Die Steuerbefreiung des § 3 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 kommt groBteils Ménnern zu Gute, da von dieser
Befreiung vorwiegend Minner betroffen sind.

Die iibrigen Anderungen im vorliegenden Entwurf lassen eine sinnvolle Zuordnung zu Minnern und
Frauen nicht zu.

Verhiiltnis zu Rechtsvorschriften der Européischen Union:
Der Entwurf sieht teilweise erforderliche flankierende Regelungen von Unionsrecht vor.

Die iibrigen vorgeschlagenen Regelungen fallen nicht in den Anwendungsbereich von Rechtsvorschriften
der Européischen Union und sind mit diesen vereinbar.

Besonderheiten des Normerzeugungsverfahrens:

Keine.
Erlauterungen

I. Allgemeiner Teil
Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im Flugabgabegesetz:

Mit den Anderungen des Flugabgabegesetzes sollen die Flugzeuge mit einem hdchstzuldssigen
Abfluggewicht bis einschlielich zwei Tonnen von der Abgabepflicht ausgenommen werden. Die mit der
Abgabeneinhebung verbundenen Pflichten des Luftfahrzeughalters und des Flugplatzhalters sollen
angepasst werden.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im Einkommensteuergesetz 1988:

Die Steuerbefreiung fiir ,,Auslandsmontagen* wurde vom Verfassungsgerichtshof aufgehoben. Die mit
dem Budgetbegleitgesetz 2011 geschaffene befristete Ubergangsregelung soll — im Sinne der
diesbeziiglichen EntschlieBung des Nationalrates — durch eine unions- und verfassungsrechtskonforme
Dauerregelung abgelost werden.

Organisationen, die sich dem Umwelt-, Natur- und Artenschutz widmen, Tierheime sowie freiwillige
Feuerwehren und Landesfeuerwehrverbidnde sollen in den Kreis begiinstigter Spendenempfanger
aufgenommen werden. Die Bestimmungen fiir die Aufnahme in die Liste begiinstigter Spendenempfanger
sollen vereinheitlicht und eine einheitliche Hochstgrenze vorgesehen werden.
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Es soll klargestellt werden, dass Kapitalertrage, die mit dem besonderen Steuersatz von 25% besteuert
werden, nicht in die Bemessungsgrundlage fiir den Gewinnfreibetrag einbezogen werden kdnnen.

Das Inkrafttreten der mit dem BBG 2011 ausgeweiteten KESt-Abzugsverpflichtung soll um 6 Monate auf
den 1. April 2012 verschoben werden, um den Abzugsverpflichteten einen ldngeren Zeitraum fiir die
notwendigen technischen UmsetzungsmafBnahmen einzurdumen.

Die Voraussetzungen fiir die Bildung von Pensionsriickstellungen sollen im Sinne der Vorschriften des
Betriebspensionsgesetzes vereinheitlicht werden und es soll klargestellt werden, dass auch
kapitalanlageorientierte Lebensversicherungen als Deckungsinstrument fiir die Pensionsriickstellung
herangezogen werden konnen.

Nachzahlungen, iiber die bescheidmiBig abgesprochen wird und Zahlungen aus offentlichen Mitteln
sollen — unabhdngig vom Zahlungsfluss — steuerlich nach wirtschaftlichen Gesichtspunkten erfasst
werden.

Es soll klargestellt werden, dass Strafen und Geldbuflen, Abgabenerh6hungen nach dem Finanzstrafgesetz
und Leistungen anlésslich einer Diversion steuerlich nicht abzugsfzhig sind.

Die mit dem Budgetbegleitgesetz 2011 eingefiihrten Neuregelungen bei der Besteuerung von Einkiinften
aus Kapitalvermogen sowie die Bestimmungen tiber den KESt-Abzug sollen in Detailpunkten préizisiert
und damit klargestellt werden; weiters sollen Redaktionsversehen beseitigt werden.

Die mit dem Budgetbegleitgesetz 2011 neu geregelte Wegzugsbesteuerung soll vereinfacht werden. Eine
KESt-Abzugsverpflichtung soll kiinftig in allen Fallen der Wegzugsbesteuerung nur bestehen, wenn der
Steuerpflichtige seinen Wegzug dem Abzugsverpflichteten meldet. Ergédnzende Regelungen betreffen die
Ermittlung der fiir den KESt-Abzug relevanten Anschaffungskosten.

Bei Arbeitnehmern, die dem Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungsgesetz unterliegen, sollen im Sinne
einer Gleichbehandlung neben dem Urlaubsentgelt ausbezahlte weitere sonstige Beziige in Hohe eines
Zwodlftels der bereits zugeflossenen, auf das Kalenderjahr umgerechneten laufenden Beziige, mit dem
festen Steuersatz von 6% besteuert werden kdnnen.

Fiir Steuerpflichtige, die auf Grund einer Option als unbeschriankt Steuerpflichtige behandelt werden, soll
kein Freibetragsbescheid ausgestellt werden, da nicht feststeht, ob sie fiir das Jahr der Wirksamkeit des
Freibetragsbescheides die Voraussetzungen fiir die Behandlung als unbeschrankt Steuerpflichtige
iiberhaupt erfiillen.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im Kérperschaftsteuergesetz 1988:

In Umsetzung des EuGH-Urteils vom 10. Februar 2011, Rs C-436/08 und C-437/08 (Haribo) soll das
bestehende System der Beteiligungsertragsbefreiung nach § 10 Abs. 1 KStG 1988 rdumlich vom
EU/EWR-Raum auf Drittstaaten ausgedehnt werden. Dabei wird auf das Erfordernis einer umfassenden
Vollstreckungshilfe verzichtet, allerdings sollen die Gewinnausschiittungen aus Beteiligungen in
Drittstaaten dem Methodenwechsel nach § 10 Abs. 5 KStG 1988 (Wechsel zur Anrechnungsmethode)
unterliegen. Weiters soll ein Anrechnungsvortrag fiir die auslidndische Korperschaftsteuer vorgesechen
werden.

Die mit dem Budgetbegleitgesetz 2011 auf realisierte Wertsteigerungen aus Kapitalvermdégen und
Einkiinfte aus Derivaten ausgeweitete beschrinkte Korperschaftsteuerpflicht der zweiten Art soll in
Bezug auf Anteile an Korperschaften konsequenterweise nicht mehr auf das Vorliegen eines
Steuerabzuges abstellen, womit es zu einer Gleichbehandlung von GmbH-Anteilen und Aktien kommt.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im Umsatzsteuergesetz 1994:

Die Fille des Ubergangs der Steuerschuld bei auslindischen Leistungserbringern werden eingeschriinkt
und zwar hinsichtlich der sonstigen Leistungen betreffend die Eintrittsberechtigung zu Veranstaltungen,
wie Messen, Konferenzen, Seminare usw. Diese Anderung dient der leichteren Handhabung der
Steuerschuldbestimmungen durch die betroffenen Unternehmer und der einfacheren Steuererfassung.

Weiters wird der Durchfiihrungsbeschluss des Rates vom 22. November 2010 (ABI. Nr. L 309 vom
25.11.2010 S.5) umgesetzt, mit dem Osterreich erméchtigt wurde, fiir die Lieferung von
Mobilfunkgeriten und integrierten Schaltkreisen einen Ubergang der Steuerschuld generell, somit auch
fir inldndische Lieferer, einzufiihren, sofern das in der Rechnung ausgewiesene Entgelt mindestens
5000 Euro betrégt. Diese MaBinahme dient der Abgabensicherung.

Die Verwendung der Umsatzsteuer-Identifikationsnummer durch Schwellenerwerber, um im {ibrigen
Gemeinschaftsgebiet steuerfrei Waren zu beziehen, wird als Option zur Erwerbsbesteuerung behandelt.
Dadurch soll eine doppelte Nichtbesteuerung vermieden werden. Die Regelung entspricht Art. 4 der
Durchfiihrungsverordnung (EU) Nr. 282/2011.
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In Umsetzung der Judikatur des EuGH (12.5.2011, C-441/09, Kommission/Osterreich) ist der ermiBigte
Umsatzsteuersatz nur auf Pferde, die zur Schlachtung bestimmt sind, anzuwenden.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im Gebiihrengesetz 1957:

Der zusitzliche Aufwand auf Grund der innerstaatlichen Implementierung der Biometrie in
Aufenthaltstiteln wird durch eine Erhohung der Gebiihr fiir die Abnahme der biometrischen Daten
berticksichtigt. Diverse durch das Wahlrechtsénderungsgesetz 2007 abgeschaffte Gebiihrenbefreiungen
sollen zusammengefasst in § 35 Abs. 3 lit. a in das Gebiihrengesetz aufgenommen werden.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im Versicherungssteuergesetz 1953:

Uberweisungen des Deckungserfordernisses ab dem 1. Jénner 2011 sollen von der Versicherungssteuer
befreit bleiben, sofern diese auf der Ubertragung von direkten Leistungszusagen vor dem 1. Janner 2011
beruhen.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im Kommunalsteuergesetz 1993:

Im KommStG sind derzeit die in § 3 Abs. 1 Z 10 Einkommensteuergesetz 1988 genannten Beziige
befreit. Auf Grund der Neuregelung des § 3 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 soll auch die Regelung im KommStG
angepasst werden und maximal 60% der in § 3 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 genannten Beziige befreit werden.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im Neugriindungs-Férderungsgesetz:

Neu gegriindete Betriebe sind im ersten Jahr fiir die beschiftigten Arbeitnehmer von bestimmten
lohnabhéngigen Abgaben (Dienstgeberbeitrag, etc.) befreit. Da jedoch bei diesen Betrieben hiufig im
ersten Jahr keine Arbeitnehmer beschéftigt werden, soll die Moglichkeit der Inanspruchnahme der
Begiinstigung auf drei Jahre ausgedehnt werden. Der Begiinstigungszeitraum soll jedoch wie bisher fiir
maximal 12 Monate gelten.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im Familienlastenausgleichsgesetz 1967:

Im FLAG sind derzeit die in § 3 Abs. 1 Z 10 Einkommensteuergesetz 1988 genannten Beziige befreit.
Auf Grund der Neuregelung des § 3 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 soll auch die Regelung im FLAG angepasst
werden und maximal 60% der in § 3 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 genannten Beziige befreit werden.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen in der Bundesabgabenordnung:

Die Aussetzung der Einhebung (§ 212a BAO) fiihrt dazu, dass eine Abgabengutschrift unverzinst erfolgt,
wenn sich die Abgabennachforderung im Wege einer Berufung als rechtswidrig erweist. Diesem
einseitigen Zinsenrisiko soll mit der Verzinsung der mit Berufung bestrittenen Abgabenbetrige entgegen
getreten werden.

Um einer doppelten Beriicksichtigung bzw. einer Nichterfassung von Betriebseinnahmen und
Betriebsausgaben entgegen zu wirken, wird eine neue Berichtigungsbestimmung geschaffen, die der
Rechtsrichtigkeit der Besteuerung dienen soll.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im Gliicksspielgesetz:

Mit den Anderungen im Gliicksspielgesetz sollen Redaktionsversehen bereinigt und eine Bagatellgrenze
bei Preisausschreiben eingefiihrt werden.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im Zollrechts-Durchfiihrungsgesetz:

Mit dem gegenstindlichen Gesetzesentwurf soll die Anfiihrung maf3geblicher Bestimmungen des FinStrG
sowie eine Anpassung von Zitierungen der StPO an deren geltende Fassungen vorgenommen werden. Die
Einschrinkung der Verordnungserméichtigung fiir die Regelung der Vorgangsweise bei zolltariflichen
UberwachungsmaBnahmen von Waren auf die Einfuhr soll wegfallen. AuBerdem soll eine bestehende
Regelungsliicke hinsichtlich der Aussetzung der Einhebung im zollbehdrdlichen Rechtsbehelfsverfahren
geschlossen werden. Weiters soll eine rein textliche Korrektur im Bereich der auBertariflichen Ein- und
Ausfuhrabgabenbefreiungen erfolgen. In Zusammenhang mit der Zollbeschau soll fiir bestimmte Félle die
Erhebung von Kommissionsgebiihren vorgesehen werden.

Hauptgesichtspunkte des Entwurfes fiir die Anderungen im EU-Finanzstrafvollstreckungsgesetz:

Mit den Anderungen des EU-FinStrVG sollen die durch den Rahmenbeschluss 2009/299/J1 des Rates
vom 26. Februar 2009 erforderlichen Anpassungen betreffend Vollstreckungsrechtshilfe bei
Abwesenheitsentscheidungen vorgenommen werden.

Auswirkungen auf die Verwaltungskosten fiir Unternehmen und Biirger/innen gem. § 14a BHG:
Zu den Auswirkungen im Flugabgabegesetz:

Mit den Anderungen des Flugabgabegesetzes sollen die Flugzeuge mit einem hochstzulissigen
Abfluggewicht bis einschlieBlich zwei Tonnen von der Abgabepflicht ausgenommen werden. Die
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Anderung betrifft vier bestehende Informationsverpflichtungen fiir Biirger/innen. Die Anderungen der
Informationsverpflichtungen fiir Biirger/innen fiihren zu einer Entlastung gegeniiber der derzeitigen
Rechtslage von 4 360 Stunden pro Jahr.

Der gegenstiandliche Entwurf fiihrt weiters zu Anpassungen und Klarstellungen bei den zu iibermittelten
Daten fiir den Flugplatzhalter. Die Auswirkungen auf die Verwaltungskosten fiir Unternechmen liegen
jedoch unter der Bagatellgrenze gemél § 5 Abs.2 der Standardkostenmodell-Richtlinie, BGBI. 11
Nr. 278/20009.

Zu den Auswirkungen im Einkommensteuergesetz 1988:

Die vorgeschlagenen Anderungen in §4a EStG 1988 verursachen durch die Ausweitung des
Adressatenkreises von spendenbegiinstigten Organisationen (Organisationen im Bereich des Umwelt- und
Naturschutzes sowie Freiwillige Feuerwehren und Landesfeuerwehrverbande) Verwaltungslasten fiir
Unternehmen, welche jedoch unter der Bagatellgrenze gemdl § 5 Abs. 2 der Standardkostenmodell-
Richtlinien, BGBI. II Nr. 278/2009, liegen.

Die vorgeschlagenen Anderungen in § 94 EStG 1988 iiber die Meldung von relevanten Informationen
durch die Abzugsverpflichteten an das Finanzamt verursachen Verwaltungslasten fiir Unternehmen,
welche ebenfalls unter der Bagatellgrenze geméll § 5 Abs.2 der Standardkostenmodell-Richtlinien,
BGBI. II Nr. 278/2009, liegen.

Zu den Auswirkungen im Umsatzsteuergesetz 1994:

Die vorgeschlagenen Anderungen in § 19 Abs. le lit b UStG 1994 verursachen durch die Einfiihrung des
Reverse Charge Systems fiir Lieferungen von Mobilfunkgeriten etc. Verwaltungslasten fiir Unternehmen,
welche jedoch aufgrund der begrenzten Anzahl betroffener Unternehmen unter der Bagatellgrenze gemél
§ 5 Abs. 2 der Standardkostenmodell-Richtlinien, BGBI. II Nr. 278/2009, liegen.

Dadurch, dass Leistungen gemdfl § 3a Abs. 11a UStG 1994 (zB betreffend Messen und Ausstellungen
etc.) von der Reverse Charge Regelung gemill § 19 Abs. 1 UStG 1994 ausgenommen werden, wird fiir
diese voraussichtlich ca. 50 betroffenen Unternehmen eine Entlastung in der Abwicklung der
umsatzsteuerrechtlichen Verpflichtungen geschaffen, wobei diese unter der Bagatellgrenze gemil3
Standardkostenmodell-Richtlinien liegt.

In den ibrigen Materiengesetzen sind weder fiir Unternehmen noch Biirger/innen neue
Informationsverpflichtungen vorgesehen.

Kompetenz:

Die Zustdndigkeit des Bundes zur Erlassung dieses Bundesgesetzes ergibt sich aus Art. 10 Abs. 1 Z 4 B-
VG (Bundesfinanzen) sowie aus § 7 Abs. 1 F-VG.
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II. Besonderer Teil

Zu Artikel 1 (Anderung des Flugabgabegesetzes)
ZuZ1und7(§37Z7und § 16 Abs. 3 FlugAbgG):

Flugzeuge mit einem hochstzuldssigen Abfluggewicht bis einschlieBlich zwei Tonnen verfiigen nur iiber
eine geringe Sitzplatzanzahl. Das zu erwartende Abgabenaufkommen ist daher im Vergleich zum
Verwaltungsaufwand als gering anzusehen. Kleine, leichte Flugzeuge tragen auch in einem geringeren
Ausmall zur Emission klimaschédlicher Stoffe bei. Daher sollen Abfliige mit diesen Flugzeugen
riickwirkend ab Inkrafttreten des Flugabgabegesetzes aus der Flugabgabepflicht ausgenommen werden.

ZuZ?2und 7 (§ 8 Abs. 1 und 4, § 9 Abs. 1 und § 16 Abs. 3 FlugAbgG):

Die Beauftragung und Mitteilung eines Fiskalvertreters sowie die Registrierung des Luftfahrzeughalters
beim Finanzamt soll nur dann verpflichtend sein, wenn durch den Abflug eine Abgabenschuld ausgeldst
wird. Daher soll zB ein Halter eines Flugzeuges mit einem hochstzuldssigen Abfluggewicht bis
einschlieBlich zwei Tonnen nicht zur Beauftragung eines Fiskalvertreters oder zur Beantragung der
Registrierung verpflichtet sein.

Zu Z 3 und 7 (§ 10 und § 16 Abs. 3 FlugAbgG):
Zu Abs. 1:

Es soll klargestellt werden, dass eine Flugnummer nur dann anzugeben ist, wenn eine solche fiir einen
durchgefiihrten Abflug vergeben worden ist.

Zu Abs. 2:

Bei der Aufzeichnungspflicht des Luftfahrzeughalters soll wie folgt unterschieden werden: Befinden sich
beim Abflug eines Luftfahrzeuges Personen im Luftfahrzeug, deren Abflug eine Abgabenschuld auslost,
dann sollen auch die Daten derjenigen Personen aufzuzeichnen sein, deren Abflug keine Abgabenschuld
auslost. Das ist zB der Fall, wenn sich in einem Luftfahrzeug, mit dem 100 Passagiere abfliegen, drei
Kinder unter zwei Jahren ohne eigenen Sitzplatz und fiinf Mitglieder der Besatzung eines anderen Fluges
befinden. Befinden sich beim Abflug eines Luftfahrzeuges aber ausschlielich Personen im Luftfahrzeug,
deren Abflug keine Abgabenschuld auslost, dann sollen fiir diesen Abflug keine Daten aufgezeichnet
werden miissen. Das ist zB der Fall, wenn sich beim Abflug eines Luftfahrzeuges zu
Ausbildungszwecken ausschlieBlich Flugschiiler und Fluglehrer im Luftfahrzeug befinden.

Zu Abs. 3:

Der Umfang der an das Finanzamt zu iibermittelnden Daten soll eingeschrinkt werden. Es sollen nicht
mehr alle von der taggenauen Aufzeichnungspflicht erfassten Daten tibermittelt werden miissen, sondern
nur die aufgezdhlten, fiir einen Kalendermonat zusammengefassten Daten.

Zu Abs. 4:

Der Umfang der an den Flugplatzhalter zu iibermittelnden Daten soll in derselben Weise eingeschrénkt
werden, wie der Umfang der an das Finanzamt zu iibermittelnden Daten.

ZuZ4und 7 (§ 11 und § 16 Abs. 3 FlugAbgG):
Zu Abs. 1:

Es soll klargestellt werden, dass eine Flugnummer nur dann anzugeben ist, wenn eine solche fiir einen
durchgefiihrten Abflug vergeben worden ist.

Zu Abs. 2:

Die Aufzeichnungspflicht des Flughafenhalters soll entsprechend der Anderung der Aufzeichnungspflicht
des Luftfahrzeughalters angepasst werden: Befinden sich beim Abflug eines Luftfahrzeuges Personen im
Luftfahrzeug, deren Abflug eine Abgabenschuld auslost, dann sollen auch die Daten derjenigen Personen
aufzuzeichnen sein, deren Abflug keine Abgabenschuld auslost. Befinden sich beim Abflug eines
Luftfahrzeuges aber ausschlieBlich Personen im Luftfahrzeug, deren Abflug keine Abgabenschuld
auslost, dann sollen fiir diesen Abflug keine Daten aufgezeichnet werden miissen.

Zu Abs. 4:

Zum Zwecke der besseren Ubersichtlichkeit sollen die beiden Sitze, die die Verordnungsermichtigung
betreffen, in § 12 ibernommen werden.
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Zu Abs. 5:

Der Umfang der an das Finanzamt zu {ibermittelnden Daten soll eingeschrinkt werden. Es sollen nicht
mehr alle von der taggenauen Aufzeichnungspflicht erfassten Daten tibermittelt werden miissen, sondern
nur die aufgezéhlten, fiir einen Kalendermonat zusammengefassten Daten. Der durch Abs. 5 bestimmte
Datenumfang gilt nur, wenn der betreffende Luftfahrzeughalter dem Flugplatzhalter die in § 10 Abs. 3
Z 1 bis 7 aufgezdhlten Daten {ibermittelt hat, und zwar auch dann, wenn der Luftfahrzeughalter dem
Flugplatzhalter falsche oder unvollstdndige Daten {ibermittelt hat.

Zu Abs. 6:

Hat der Luftfahrzeughalter dem Flugplatzhalter die in § 10 Abs.3 Z 1 bis 7 aufgezéhlten Daten nicht
iibermittelt, dann soll der Flugplatzhalter einen groferen Umfang von Daten an das Finanzamt
ibermitteln. Diese Daten sollen es dem Finanzamt ermoglichen, die Abgabenschuld des
Luftfahrzeughalters festzusetzen und die Abgabe zu erheben.

Zu Abs. 7:
Der bisherige Abs. 5 soll wortgleich in den neuen Abs. 7 iibernommen werden.
ZuZ5und 7 (§ 12 und § 16 Abs. 3 FlugAbgG):

Die Anderung steht in Zusammenhang mit der Streichung der beiden die Verordnungsermichtigung
betreffenden Sétze in § 11 Abs. 4. § 12 soll die Verordnungserméchtigung abschlieend regeln.

Zu Z 6 (§ 15 FlugAbgG):

Die Auswirkungen der Flugabgabe auf den Luftverkehrssektor und die Einnahmenentwicklung sollen
evaluiert werden. In Hinblick auf die Frist zur Abgabe der Jahreserkldrung bis zum 31. Mérz und die fiir
die Veranlagung und darauffolgende statistische Auswertung anzusetzende Zeitspanne soll als Datum fiir
die Evaluierung der Flugabgabe der 30. September 2012 angesetzt werden.

Zu Artikel 2 (Anderung des Einkommensteuergesetzes 1988)
Zu Z 1 und 24 (§ 3 Abs. 1 Z 10 und Abs. 3 sowie § 124b Z 194 und 195 EStG 1988):

Der Verfassungsgerichtshof hat mit Erkenntnis vom 30. September 2010, G 29/10 ua., § 3 Abs. 1 Z 10 in
der Fassung vor der Anderung durch das Budgetbegleitgesetz 2011 als verfassungswidrig aufgehoben.
Mit dem Budgetbegleitgesetz2011 erfolgte eine auf die Jahre 2011 wund 2012 befristete
Ubergangsregelung. Nunmehr soll — entsprechend der diesbeziiglichen EntschlieBung des Nationalrates
(Nr. 139/E) — diese durch eine unbefristete Neuregelung abgeldst werden, die den verfassungs- und
unionsrechtlichen Anforderungen entspricht.

Der Bestimmung liegt einerseits eine lenkungspolitische Zielsetzung zu Grunde: Die
Zurverfigungstellung von Know-How und Dienstleistungen von Unternehmen des EU/EWR-Raumes
und der Schweiz stirkt die Wettbewerbsfdahigkeit dieses Raumes. Um ein entsprechendes
Auslandsengagement zu gewihrleisten, soll daher Arbeitnehmern ein Anreiz geboten werden, die
Strapazen eines ldnger dauernden Auslandsaufenthaltes auf sich zu nehmen. Andererseits soll der
administrative Aufwand fiir Arbeitgeber verringert und fiir die Finanzverwaltung der Gesetzesvollzug
erleichtert werden, weil durch die Befreiung ansonsten zustehende Beglinstigungen entfallen und die
Beriicksichtigung bestimmter Werbungskosten abgegolten ist.

Nach Ansicht des Verfassungsgerichtshofes gebietet es das Unionsrecht, Arbeitgeber aus dem EU/EWR-
Raum und der Schweiz gleich zu behandeln. In verfassungsrechtlicher Hinsicht bedarf es einer
besonderen Beschwer, die es rechtfertigt, Beziige aus einer Auslandstétigkeit gegeniiber solchen aus einer
Inlandstétigkeit steuerlich anders zu behandeln. Die Neuregelung tragt dem Rechnung:

- Sie ist auf Arbeitgeber aus dem EU/EWR-Raum und der Schweiz gleichermaBen anzuwenden,
dariiber hinausgehend auch auf Arbeitgeber, die in einem Drittstaat ansdssig sind und den
Arbeitnehmer von einer Betriebsstitte, die im EU/EWR-Raum oder der Schweiz gelegenen ist,
entsenden.

- Sie befreit nur mehr 60% der laufenden Einkiinfte, unterliegt einer Betragsbegrenzung und ist an das
Vorhandensein erschwerender Umstande im Ausland gekniipft.

Die Befreiung steht nur fiir jene Einkiinfte zu, die fiir eine Leistungserbringung auf Grund der
Auslandsentsendung bezogen werden und bezieht sich auf die steuerpflichtigen laufenden (monatlichen)
Einkiinfte (somit nach Abzug der Sozialversicherung). Nicht steuerbare Ersdtze gemil § 26 und
Reiseaufwandsentschadigungen nach § 3 Abs. 1 Z 16b sind nicht in die Bemessungsgrundlage der 60%-
Grenze einzubeziechen. Sonstige Bezlige gemal § 67 EStG 1988 sind von der Befreiung nicht erfasst. Die
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Begiinstigung ist mit dem Wert der jeweils mafigeblichen monatlichen Hochstbeitragsgrundlage nach
dem ASVG (das sind fiir das Jahr 2011 4 200 Euro) gedeckelt. Diese Betragsbegrenzung ist auf den
Kalendermonat als Lohnzahlungszeitraum ausgelegt. Sollte der Arbeitnehmer im Lohnzahlungszeitraum
nicht durchgehend ins Ausland entsendet worden sein, ist der Hochstbetrag aus der tdglichen
Hochstbeitragsgrundlage nach § 108 ASVG abzuleiten, sodass nur ein anteiliger Hochstbetrag
malBgeblich ist.

Bei Inanspruchnahme der Befreiung stehen wihrend der Auslandsentsendung die Beglinstigungen fiir
Zulagen und Zuschldge nach § 68 nicht zu, diirfen die Kosten fiir hochstens eine Familienheimfahrt im
Monat vom Arbeitgeber getragen werden und keine aus der Auslandstitigkeit resultierenden
Werbungskosten ~ (Reisekosten,  Familienheimfahrten, doppelte  Haushaltsfithrung) bei  der
Arbeitnehmerveranlagung beriicksichtigt werden. Diese fiir Arbeitnehmer nachteiligen Folgen sind —
insbesondere im Lichte der sachlichen Rechtfertigung der Regelung — ihren Vorteilen entgegen zu setzen.
In Verbindung mit den folgenden spezifischen Anspruchsvoraussetzungen erscheint die Begiinstigung
daher in ausreichendem MaB sachlich gerechtfertigt:

- Die teilweise Steuerbefreiung setzt eine bestimmte Mindestentfernung des ausldndischen
Einsatzortes, namlich 400 km, voraus. Diese Distanz soll in einer Durchschnittsbetrachtung
erreichen, dass es zu keiner Besserstellung gegeniiber Arbeitnehmern kommt, die an einem
inldndischen Einsatzort titig werden. Fiir die Berechnung der Entfernung von mehr als
400 Kilometer ist die Luftlinie zwischen dem Einsatzort und dem nédchstgelegenen Punkt der
Osterreichischen Staatsgrenze maflgebend. Das Entfernungserfordernis trigt dem Gedanken
Rechnung, dass Tétigkeiten, die in einer weiten Distanz zu verrichten sind, idR eine langere
durchgehende Priasenz erfordern, was sich auf die familidren und sozialen Beziehungen im
Heimatland der Betroffenen auswirkt.

- Weiters muss der Arbeitnehmer die Arbeiten im Ausland unter erschwerenden Umsténden leisten,
die in lit. f demonstrativ aufgezahlt werden.

Erschwerende Umsténde bei der Arbeitserbringung konnen sich insbesondere bei Arbeiten ergeben, die
denjenigen vergleichbar sind, die eine begiinstigte steuerliche Behandlung von Schmutz-, Erschwernis-
und Gefahrenzulage zur Folge haben. Es ist dabei auf die zu § 68 Abs.5 EStG 1988 entwickelten
Kriterien abzustellen. In all diesen Féllen kann typisierend auch von einer erhdhten Erschwernis
gegeniiber dem Inland ausgegangen werden, sei es, dass der in Osterreich gegebene Standard arbeits- und
gefahrdungschutzrechtlicher Bestimmungen nicht besteht oder die Einhaltung allenfalls bestehender
derartiger Vorschriften nicht gewéhrleistet ist.

Eine auBerordentliche Erschwernis kann sich auch aus den Aufenthaltsbedingungen im Einsatzland
ergeben, die im Vergleich zum Inland wesentlich belastender sind. Unter diesem Aspekt sind das
Einsatzland allgemein betreffende Umstéinde angesprochen, wie zB Klima, Infrastruktur, personliche
Sicherheit oder ein gegeniiber dem Inland wesentlich geringerer Standard an medizinischer Versorgung.
Fiir Staaten der Européischen Union wird eine derartige ldnderspezifische Erschwernis allein regelméfig
nicht zutreffen; Staaten, die in der Spalte 1 bis 3 der Liste der Entwicklungsldnder (,,DAC-List of ODA
Recipients®) aufgezéhlt sind, werden dagegen dieses Kriterium erfiillen (in der Spalte 1 sind die ,,Least
Developed Countries®, in der Spalte 2 die ,,Other Low Income Countries® und in der Spalte 3 die ,,Lower
Middle Income Countries and Territories* erfasst).

Auch eine (gegebenenfalls nur temporére) regionale Gefahrdungssituation stellt erschwerende Umstéinde
dar: Dies wird zutreffen, wenn vom Bundesminister fiir europdische und internationale Angelegenheiten
fiir das betreffende Land ecine Reisewarnung ausgegeben wurde oder sonst eine erhdhte
Sicherheitsgefdahrdung (zB Kriegs- oder Unruhezustinde, Kriegs- oder Terrorgefahr) vorliegt. Ist die
Sicherheitsgefdhrdung nicht bereits zu Beginn der Tatigkeit gegeben, sondern tritt erst wéihrend der
Auslandstitigkeit ein, soll die Befreiung nur zustehen, wenn sie fiir einen gesamten Kalendermonat
vorliegt.

Weiters ist fiir die steuerfreie Behandlung gefordert:

- Die Entsendung darf nicht an eine Betriebsstétte des Arbeitgeber bzw. Beschéftigers im Sinne des
§ 29 Abs. 2 lit. a BAO (Geschiftsleitungssitz) oder § 29 Abs. 2 lit. b BAO (zB Zweigniederlassung)
erfolgen; Entsendungen zu Bauausfiihrungen nach § 29 Abs. 2 lit. c BAO des Arbeitgebers sind von
diesem Ausschluss nicht erfasst.

- Die Tatigkeit im Ausland darf ihrer Natur nach nicht auf Dauer angelegt sein. Durch dieses
einschrankende Kriterium soll in besonderer Weise die voriibergehende Natur der
Auslandsentsendung zum Ausdruck kommen. Eine Tétigkeit ist ihrer Natur nach auf Dauer angelegt,
wenn sie in einer abstrakten Betrachtung nicht befristet angelegt ist. Nicht auf Dauer angelegt sind
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insbesondere Tatigkeiten, die mit der Erbringung einer Leistung oder der Herstellung eines Werkes
beendet sind, wie das beispielsweise auf die Erflillung von spezifischen Beratungsauftrigen oder die
Lieferung und Montage von Investitionsgiitern zutrifft. Hingegen sind beispielsweise die Tatigkeit
eines Geschéftsfiihrers, eines Controllers oder einer Sekretirin auf Dauer angelegt, weil diese
Tétigkeiten — unabhingig von den Umsténden des konkreten Falles — eine nicht befristete Ausiibung
zum Gegenstand haben. In diesen Fillen nimmt der Umstand, dass ein Arbeitnehmer nur befristet
oder bis zur Erreichung eines bestimmten Erfolges ins Ausland entsendet wird, der Tétigkeit nicht
ihren auf Dauer angelegten Charakter. Dementsprechend ist die Tétigkeit eines Geschiftsleiters im
Ausland auch dann auf Dauer angelegt, wenn sie beispielweise nur bis zur Erreichung bestimmter
betrieblicher Parameter dauern soll. Ebenso sind Beratungsauftrige im Rahmen einer laufenden
Klientenbeziehung, wie beispielsweise bei Rechtsanwilten oder Steuerberatern, auf Dauer angelegt,
da der einzelne Beratungsauftrag im Ausland Teil der bestehenden Klientenbezichung ist.

- Die Entsendung soll ununterbrochen fiir einen Zeitraum von mindestens einen (Zeit)Monat erfolgen.
Die Berechnung der Monatsfrist soll nach der Auslegung der bisherigen Verwaltungspraxis erfolgen.
Wird der Arbeitnehmer innerhalb der Monatsfrist an einem ausldndischen Einsatzort tatig, der
innerhalb der Mindestentfernung (400 Kilometer) liegt, dann soll dadurch die Frist unterbrochen
werden. Nach einer schddlichen Unterbrechung liegt die Voraussetzung fiir die Steuerbegiinstigung
erst dann wieder vor, wenn die Téatigkeit im Ausland bei Vorliegen aller Voraussetzungen erneut
ununterbrochen iiber den Zeitraum von einem Monat hinausgeht.

Da der Steuerbegiinstigung der Charakter einer steuerlichen Abgeltung der aus der Auslandsentsendung
resultierenden besonderen Beschwernis zukommt, sind im Interesse einer ausgewogenen Behandlung
Einschridnkungen vorgesehen, die ohne Befreiung nicht bestiinden:

- Zulagen und Zuschlige diirfen wéhrend der Auslandsentsendung nicht nach § 68 steuerfrei bleiben.

- Der Arbeitgeber darf wihrend der Auslandsentsendung die Kosten fiir hdochstens eine
Familienheimfahrt im Kalendermonat (fiir den Arbeitnehmer steuerfrei) iibernehmen.

- Bestimmte aus der Auslandsentsendung resultierende Werbungskosten, namlich Reisekosten, Kosten
fiir Familienheimfahrten und doppelte Haushaltsfiihrung konnen nicht geltend gemacht werden.

Sollen diese Einschrankungen nicht zum Zug kommen, darf von der Steuerbegiinstigung nicht Gebrauch
gemacht werden.

Um zu verhindern, dass einem Arbeitnehmer durch den Ausschluss der Beriicksichtigung der genannten
Werbungskosten Nachteile erwachsen, soll ihm ein (in der Arbeitnehmerveranlagung auszuiibendes)
Wahlrecht eingerdumt werden: Reisekosten und Werbungskosten fiir Familienheimfahrten bzw. fiir
doppelte Haushaltsfithrung konnen beriicksichtigt werden, wenn auf die Steuerfreiheit nach § 3 Abs. 1
Z 10 verzichtet wird.

In Abs. 3 soll die Hochrechnung der steuerfreien Bezugsteile zur Ermittlung des Steuersatzes in Hinblick
darauf entfallen, dass die Bestimmung (auch) Werbungskosten abgeltenden Charakter trégt.

Die Neuregelung soll ab dem Kalenderjahr 2012 zur Anwendung kommen. Im Interesse des
Vertrauensschutzes soll die bestehende und mit 2012 auslaufende Rechtslage fiir jene Arbeitnehmer
weiter bestehen bleiben, die auf Grund der Titigkeit an einem Einsatzort, der nicht mehr als
400 Kilometer weit entfernt liegt, von der Neuregelung nicht profitieren kdnnen. Dementsprechend
bleiben in diesen Féllen (nur) im Jahr 2012 33% der Beziige fiir die begiinstigte Auslandstitigkeit
steuerfrei.

Zu 72,2324 (§4a, § 124b Z 152 und § 124b Z 196 EStG 1988):

§ 4a soll aus Griinden der systematischen und sprachlichen Klarheit neu gefasst werden. Inhaltlich soll er
aber in weiten Teilen der bisherigen Fassung entsprechen. Die Neuregelung ist in Verbindung mit den
Anderungen in § 18 auch von der Zielsetzung getragen, die derzeit unterschiedliche Rechtslage zu
vereinheitlichen: So soll das derzeit fiir mildtitige Organisationen einerseits und Forschungseinrichtungen
andererseits unterschiedliche Verfahren zur Erlangung der Spendenbegiinstigung angeglichen werden und
eine einheitliche Grenze fiir den Spendenabzug eingefiihrt werden. Dies fiihrt zu einer Gleichbehandlung
in Bezug auf die Listeneintragung und zu einer Vereinfachung und Vereinheitlichung des
Gesetzesvollzuges.

Die bisher in § 124b Z 152 geregelte Verpflichtung der spendenempfangenden Organisationen, die
Sozialversicherungsnummer der Spender dem Finanzamt zu iibermitteln soll entfallen.

In Abs.1 werden die Grundsdtze des Spendenabzuges festgeschrieben. Zuwendungen aus dem
Betriebsvermdgen sind daher nur dann abzugsfahig, wenn sie zu Gunsten der in Abs. 2 beschriebenen
begiinstigten Zwecke erfolgen und 10% des Vorjahresgewinnes nicht iibersteigen. Diese Begrenzung soll
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fiir alle begiinstigten Spenden einheitlich gelten. Dementsprechend sind sdmtliche aus dem
Betriebsvermdgen erfolgte Spenden, auch wenn sie an unterschiedliche begiinstigte Einrichtungen
getétigt worden sind, zusammen zu rechnen und darauf die Begrenzung anzuwenden. Sollten iiber das
begiinstigte Ausmal} hinaus Spenden aus dem Betriebs- oder Privatvermdgen geleistet werden, konnen sie
— unter Einrechnung der als Betriebsausgaben abzugsfahigen Spenden — insoweit als Sonderausgaben im
Sinne des § 18 Abs. 1 Z 7 oder 8 abgezogen werden, als sie insgesamt 10% des Gesamtbetrages der
Vorjahreseinkiinfte nicht tibersteigen.

In Abs. 2 werden die begiinstigten Zwecke aufgelistet:

Z 1 erfasst die Durchfilhrung von Forschungsaufgaben oder der Erwachsenenbildung dienenden
Lehraufgaben, welche die wissenschaftliche oder kiinstlerische Lehre betreffen und dem
Universititsgesetz 2002 entsprechen. In Verbindung mit Abs. 3 sind alle von § 4a Z 1 in der bisherigen
Fassung erfassten Einrichtungen auch weiterhin erfasst.

Die in §4a Z 1 lit.e in der bisherigen Fassung angefiihrten juristischen Personen sollen allerdings
getrennt angefiihrt werden (Abs. 3 Z 5 und 6). Damit sollen die unterschiedlichen Voraussetzungen fiir
die Spendenbegiinstigung bei Einrichtungen, an denen eine oder mehrere Gebietskorperschaften beteiligt
sind, und anderen Forschungseinrichtungen klarer dargestellt werden.

Die Anderung in Abs.3 Z 5 trigt dem Umstand Rechnung, dass sich die Forschung im &ffentlichen
Sektor zunehmend auch ausgegliederter Rechtstriger bedient, um Forschungsaktivititen zielgerichtet
ausrichten und biindeln zu konnen. Dieser Entwicklung steht fiir Spendenbegiinstigungen das bisherige
Erfordernis im Weg, dass eine Gebietskorperschaft an der Forschungseinrichtung mehrheitlich beteiligt
sein muss. So konnen Forschungseinrichtungen der Universititen, die nicht ausschlielich
wissenschaftlich tdtig sind, nach dem bisherigen Gesetzeswortlaut nicht mehr begiinstigte
Spendenempfanger sein, weil die Universititen zwar Korperschaften offentlichen Rechts, aber keine
Gebietskorperschaften sind. Gleiches gilt fiir Forschungseinrichtungen der Akademie der Wissenschaften.

Die formalen Voraussetzungen fiir die Spendenbegiinstigung bei Beteiligung der 6ffentlichen Hand sollen
daher dahingehend angepasst werden, dass das Erfordernis der Mehrheitsbeteiligung auch von mehreren
Gebietskorperschaften oder mehreren Korperschaften im Sinne der Z 1 bis 3 hergestellt werden kann.
Unverdndert erforderlich bleibt, dass die juristische Person im Wesentlichen (das heifit nach der
Verwaltungspraxis zu 75%) Forschungs- und Lehraufgaben vornehmen muss, um als spendenbegiinstigte
Einrichtung anerkannt zu werden.

Hinsichtlich der nunmehr in der Z 6 erfassten Forschungseinrichtungen, die bisher in § 4a Z 1 lit. e als
zweite Alternative angesprochen sind, ist keine inhaltliche Anderung eingetreten.

Auch hinsichtlich der schon bisher gesetzlich in § 4a Z 1 lit. a bis ¢ (zB Universitéiten) und Z 2 lit. a bis d
ausdriicklich genannten Einrichtungen (zB Museen) ist keine Anderung eingetreten.

In Abs. 2 Z 3 soll neben den bereits bestehenden humanitdren Zwecken (Z 3 lit. a bis ¢) der Umwelt-,
Natur- und Artenschutz als weiterer beglinstigter Zweck erfasst werden.

Umwelt- und Naturschutz umfasst Malnahmen mit dem Ziel der Erhaltung und der Pflege der natiirlichen
Lebensgrundlagen von Lebewesen oder der Behebung der durch den Menschen verursachten
Beeintrachtigungen und Schiden der Umwelt. Darunter fallen insbesondere Mallnahmen mit dem Ziel,
schéddliche Einwirkungen auf Menschen, Tiere und Pflanzen, deren Lebensgrundlagen und deren
natiirliche Umwelt zu vermeiden oder so gering wie moglich zu halten. Dazu zdhlen auch Mallnahmen,
die das Bewusstsein der Allgemeinheit fiir nachhaltigen Ressourceneinsatz starken sollen.

Artenschutz umfasst den Schutz und die Pflege bestimmter, aufgrund ihrer Gefahrdung als schiitzenswert
erachteter, wild lebender Tier- und Pflanzenarten in ihrer natiirlichen und historisch gewachsenen
Vielfalt. Dies unterscheidet den Artenschutz vom Tierschutz, bei dem das individuelle Tier um seiner
selbst willen geschiitzt werden soll (zB die Betreuung einzelner Tiere in einem Tierheim oder
MaBnahmen, die die landwirtschaftliche Nutztierhaltung betreffen). Artenschutz ist hingegen vom Ziel
der Erhaltung der biologischen Vielfalt (Biodiversitit) getragen.

Sowohl die Durchfithrung konkreter MaBinahmen fiir den Umwelt-, Natur- oder Artenschutz als auch
MaBnahmen zur Bewusstseinsbildung fiir den Umwelt-, Natur- oder Artenschutz sind davon — jeweils
ohne rdumliche Begrenzung — erfasst.

Begiinstigter Zweck ist auch die Betreuung von Tieren (inkl. veterindrmedizinischer Betreuung) in
Tierheimen im Sinn des Tierschutzgesetzes. Unter einem Tierheim ist nach § 4 Z 9 Tierschutzgesetz eine
nicht auf Gewinn gerichtete dauerhafte Einrichtung zu verstehen, die der Verwahrung herrenloser oder
fremder Tiere dient; darunter fallen auch Tierasyle und Gnadenhofe. Um den begiinstigten Bereich von
einem allfélligen nichtbegiinstigten Bereich klar abzugrenzen, ist es erforderlich, dass die Tierhaltung
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eine eigenstandige wirtschaftliche Einrichtung darstellt, die von einer allfdlligen {ibrigen betrieblichen
Tétigkeit oder der Privatsphire abgegrenzt ist. Die Haltung, Pflege und Betreuung von (Haus)Tieren im
hiuslichen Bereich ist daher nicht begiinstigt; dies wire zB der Fall, wenn durch einen Verein eine
groBere Zahl von (Haus)Tieren im Wohnungsverband oder zumindest auf demselben Grundstiick, auf
dem sich auch die private Wohnung eines Vereinsmitgliedes befindet, betreut wird. Ebenso wenig ist eine
Betreuungstatigkeit begiinstigt, die im Rahmen einer betrieblichen Tatigkeit entfaltet wird, aber von
dieser nicht klar abgegrenzt ist (zB im Rahmen einer landwirtschaftlichen Tierhaltung wird auch einigen
Tieren das ,,Gnadenbrot* gewéhrt). Abgegrenzte Gnadenhdfe und Tierasyle sind hingegen begiinstigt. Die
Betreuung der Tiere muss den Anforderungen des Tierschutzgesetzes und der dazu ergangenen Tierheim-
Verordnung, BGBI. II Nr. 490/2004, entsprechen. Werden Verstoe gegen das Tierschutzgesetz
behordlich festgestellt, fiihrt dies auch zum Verlust der steuerlichen Begiinstigung, weil dann keine dem
Tierschutzgesetz entsprechende artgerechte Haltung mehr vorliegt.

Organisationen im Bereich des Umwelt- und Naturschutzes sowie Trédgerorganisationen von Tierheimen
miissen — wie humanitdre Organisationen auch — sdmtliche Voraussetzungen der Bundesabgabenordnung
fiir die steuerliche Anerkennung als gemeinniitzige Organisation erfiillen (§ 4a Abs. 8 Z 1 lit. a). Dies
erfordert im Besonderen, dass das Auftreten der Organisation von der Allgemeinheit getragen werden
kann. Mangels Gemeinniitzigkeit ist auch erwerbswirtschaftliches Handeln der begiinstigten
Korperschaften nicht zuldssig. Als erwerbswirtschaftliches Handeln ist in der Regel zB die Zucht von
Pflanzen und/oder Tieren zu sehen. Zuchtvereine kommen daher in der Regel mangels Gemeinniitzigkeit
nicht als spendenbegiinstigte Einrichtungen in Betracht.

Das fiir mildtatige Organisationen und Spendensammelvereine bestehende Verfahren zur Anerkennung
als spendenbegiinstigte Organisation soll auch fiir Umweltschutzorganisationen und Tierheime
angewendet werden (Abs. 8 Z 1 und 3). Somit soll auch hier eine jahrliche Kontrolle des Vorliegens der
Voraussetzungen fiir den Spendenabzug durch das Finanzamt erfolgen.

In den Kreis begiinstigter Spendenempfinger sollen weiters auch freiwillige Feuerwehren und
Landesfeuerwehrverbiande aufgenommen werden (Abs. 2 Z 4 in Verbindung mit Abs. 6). Darunter fallen
alle freiwilligen Feuerwehren, unbeschadet ihrer rechtlichen Stellung. Freiwillige Feuerwehren sind
Feuerwehren, deren Angehorige freiwillig und {iberwiegend ehrenamtlich tétig sind. Berufsfeuerwehren
sind daher vom Kreis der begiinstigten Spendenempfénger nicht erfasst. Auch auf Betriebsfeuerwehren ist
die Neuregelung nicht anzuwenden. Aufwendungen eines Unternehmens fiir seine Betriebsfeuerwehr
stellen — wie bereits bisher — nach den allgemeinen Regeln Betriebsausgaben dar.

In Abs.2 Z 4 werden Aufgaben, die auf Grund entsprechender Gesetze der Bundesldnder oder des
Bundes zu erfiillen sind (Feuer- und Gefahrenpolizei, Katastrophenschutz), als begiinstigte Zwecke
normiert. Als Spenden sind (ganz allgemein) nur freiwillige Zuwendungen zu verstehen, die keinen
Entgeltcharakter haben, sodass Leistungsvergiitungen, die an Feuerwehren geleistet werden, keinesfalls
abzugsfdhig sind (zur Abgrenzung Leistungsentgelt/Spende siehe insbesondere auch die Ausfiihrungen zu
§ 18).

In Hinblick auf die groBe Anzahl freiwilliger Feuerwehren (ca. 4 500) und angesichts der Tatsache, dass
Feuerwehren gesetzlich umschriebene Aufgaben haben und der allgemeinen Verwaltungskontrolle
unterliegen, sollen im Interesse der Reduzierung von Verwaltungslasten Spenden an freiwillige
Feuerwehren und Landesfeuerwehrverbiande ohne Eintragung in die Liste des Finanzamtes Wien 1/23
abzugsfahig sein. Da die freiwilligen Feuerwehren weder in die Liste der begiinstigten Spendenempfanger
aufgenommen noch von einem Wirtschaftspriifer gepriift werden miissen, soll eine einfache
Aufzeichnungs- und Aufbewahrungspflicht fiir Spendeneinnahmen und Bestéitigungen der Kassaeingénge
normiert werden.

Die steuerliche Begiinstigung fiir Spenden an Feuerwehren soll die Mittelaufbringung durch private oder
unternehmerische Forderer erleichtern. Abs. 7 Z 3 sieht daher vor, dass Betriebe gewerblicher Art und
Korperschaften, die mit einer Ortsgemeinde wirtschaftlich verbunden sind, nicht in den Genuss der
Spendenbegiinstigung kommen konnen. Dies soll ausschlieBen, dass Gemeinden ihre Verpflichtung,
freiwillige Feuerwehren in ihrem Wirkungsbereich materiell zu unterstiitzen, auf in ihrem Einflussbereich
stechende Dritte auslagern, um auf diese Weise eine Spendenbegiinstigung in Anspruch nehmen zu
konnen.

In Abs. 5 werden die Einrichtungen angefiihrt, die begiinstigte Zwecke nach Abs. 2 Z 3 (humanitire
Zwecke, Umwelt- und Naturschutz) verfolgen konnen. Die bisher bestehende Rechtslage wurde
weitestgehend beibehalten. Auch fiir Zwecke des Umweltschutzes konnen Spendensammelvereine
gebildet werden. Die Mdglichkeit der Bildung von Sammelvereinen wurde allerdings auf Korperschaften
im Sinne des §1 Abs.1 und 2 KStG 1988 eingeschriankt, weil Betriebe gewerblicher Art von
Korperschaften 6ffentlichen Rechts als Sammelvereine nicht in Betracht kommen kénnen.
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Aus Abs. 7 Z 1 ergibt sich, dass fiir begiinstigte Spendenempfianger — mit Ausnahme der in Abs. 3 Z 1 bis
3 (Universitéten etc.), Abs. 4 und Abs. 6 (Feuerwehren) gesetzlich ausdriicklich genannten Einrichtungen
— eine Liste zu fiihren ist. In dieser Liste werden — wie schon bisher etwa fiir mildtitige Organisationen —
samtliche Spendenorganisationen, die durch die Erteilung eines Begiinstigungsbescheides den Status
einer begiinstigten Einrichtung erhalten haben, gefiihrt. Aus der Liste ist das Datum der Erteilung und
gegebenenfalls das Datum des Widerrufs des Begilinstigungsbescheides ersichtlich, sodass fiir alle
aufrechten und frither begiinstigten Organisationen jederzeit ersichtlich ist, wann eine Begiinstigung
begonnen und allenfalls geendet hat.

In Abs. 7 ist die Einschrinkung, wonach Sachspenden an Spendensammelvereinen keine steuerliche
Wirkung zukommt, nicht mehr enthalten.

Nach Abs.7 Z4 soll bei Zuwendungen aus dem Betriebsvermdgen, denen eine Gegenleistung
gegeniibersteht, der den gemeinen Wert der Zuwendung iibersteigende Teil als Spende abzugsfahig sein,
wenn die Zuwendung wertméfig den gemeinen Wert der Gegenleistung erheblich tibersteigt. Dies betrifft
jene Mischfille, in denen einer begiinstigten Einrichtung in Zusammenhang mit der Erbringung einer
Leistung/Lieferung eines Gegenstandes mit der Gegenleistung (auch) eine Spende geleistet wird; die
Gegenleistung hat damit sowohl Vergiitungs- als auch Spendencharakter (zB bei einer Versteigerung zu
Gunsten eines begiinstigten Zweckes oder ein erhohter Eintritt zu einer Veranstaltung einer
spendenbegiinstigten Organisation, deren Reinerlds dem begiinstigten Zweck zukommt). In diesen Féllen
soll eine Aufteilung Entgelt/Spende dann erfolgen, wenn der Spendenanteil den Entgeltsanteil erheblich
tibersteigt; in diesem Fall ist der den gemeinen Wert der Gegenleistung iibersteigende Spendenanteil
abzugsfdhig. Dies gilt fiir private Spenden gemél § 18 Abs. 1 Z 8 lit. b gleichermalf3en.

Die in Abs. 3 Z 4 bis 6 umschriebenen Forschungsorganisationen sollen dementsprechend ebenfalls auf
derselben Liste gefiihrt werden. Fiir diese Organisationen soll auch das Verfahren zur Erlangung der
Spendenbegiinstigung dem bisher fiir die humanitdren Organisationen bestehenden Verfahren
angeglichen werden. Damit erfolgt eine Gleichstellung der Forschungsorganisationen mit jenen
Einrichtungen, die begiinstigte Zwecke nach Abs. 2 Z 3 erfiillen. Fiir alle dem Typus nach umschriebenen
Forschungsorganisationen ist es daher in Zukunft erforderlich, fiir die Erhaltung der
Spendenbegiinstigung das Vorliegen der Voraussetzung der Spendenbegiinstigung durch eine Bestdtigung
eines Wirtschaftspriifers jahrlich nachzuweisen.

In Abs.8 Z1 werden fiir begiinstigte Forschungsorganisationen nach §4a Abs.3 Z6 die
Voraussetzungen fiir die Begiinstigung entsprechend den fiir humanitdre Organisationen und
Naturschutzeinrichtungen bestehenden normiert.

Fir die in §4a Abs.3 Z4 und 5 genannten Forschungseinrichtungen (juristisch unselbstindige
Einrichtungen und juristische Personen, an denen Gebietskorperschaften oder Universititen,
Forschungsfonds usw. mehrheitlich beteiligt sind) wurden die Begiinstigungsvoraussetzungen in Abs. 8
Z 2 auf deren Eigenheiten angepasst. Es ist daher in diesen Fillen — wie schon bisher — keine
Gemeinniitzigkeit im Sinne der § 34 ff der Bundesabgabenordnung erforderlich, es muss jedoch in der
Rechtsgrundlage, ausgenommen hinsichtlich einer untergeordneten betrieblichen Tatigkeit, mangelndes
Gewinnstreben verankert werden (§ 4a Abs. 8 Z 2).

Die Neuregelung soll erstmals auf Zuwendungen anzuwenden sein, die im Kalenderjahr 2012 getdtigt
werden.

Fiir die Anerkennung als begiinstigte Korperschaft durch Listenaufnahme gilt fiir das Kalenderjahr 2011
Folgendes:

- In den Kreis der begiinstigten Korperschaften neu aufgenommene Umwelt- oder
Naturschutzorganisationen sowie Trigerorganisationen von Tierheimen, die selbst oder deren
Vorlduferorganisation bereits seit mindestens drei Jahren existieren, konnen bis 31. Dezember 2011
einen Antrag auf Listenaufnahme stellen. Zu diesem Zweck ist eine Bestitigung eines
Wirtschaftspriifers iiber das Vorliegen der in § 4a Abs. 8 Z 1 oder 3 genannten Voraussetzungen zu
den Abschlussstichtagen der Jahre 2008, 2009 und 2010 vorzulegen. Weiters ist auch die
Rechtsgrundlage (Vereinsstatut, Satzung, Gesellschaftsvertrag) in der aktuellen Fassung vorzulegen.
Das Finanzamt Wien 1/23 hat sodann bei Zuerkennung der Beglinstigung bis ldngstens
31. Mérz 2012 die begiinstigten Umweltschutzorganisationen mit der Wirkung in der Liste zu
veroffentlichen, dass die Spendenbegiinstigung auf den 1. Janner 2012 zuriick wirkt. Daher sind alle
im Kalenderjahr 2012 erfolgten Zuwendungen an derartige Organisationen, fiir die die aufrechte
Spendenbegiinstigung ab 1. Janner 2012 ausgewiesen wird, abzugsfahig.
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Sind die Voraussetzungen fiir die Erteilung der riickwirkenden Spendenbegiinstigung nicht erfiillt,
entfaltet die Zuerkennung des Begiinstigungsstatus erst mit der Erteilung des entsprechenden Bescheides
Wirkung.

- Fir die Forschungseinrichtungen, die nach dem 31. August2011 den Antrag auf erstmalige
Anerkennung als begiinstigte Korperschaft stellen, soll das nach § 4a Abs. 8 vorgesehene Verfahren
bereits 2011 zu Anwendung kommen. Die Organisation muss dementsprechend seit mindestens drei
Jahren bestehen (§ 4a Abs. 8 Z 1 lit. bund § 4a Abs. 8 Z 2 lit. d).

- Wird von Forschungseinrichtungen der Antrag auf Anerkennung als begiinstigte Kdrperschaft vor
dem 1. September 2011 erstmalig gestellt, erfolgt die Beurteilung nach der Rechtslage vor
Inkrafttreten dieses Bundesgesetzes. Die auf Grund einer solchen Antragstellung im Jahr 2011 neu
aufgenommenen Forschungseinrichtungen sowie die bereits bestehenden begiinstigten
Forschungseinrichtungen miissen — um den Begiinstigungsstatus nicht zu verlieren — das Vorliegen
der in §4a Abs. 8 Z 1 oder 2 genannten Voraussetzungen bis 31. Dezember 2011 dem Finanzamt
Wien 1/23 durch Vorlage einer Bestitigung des Wirtschaftspriifers bestédtigen. Das Erfordernis des
mindestens dreijdhrigen Bestandes (§ 4a Abs. 8 Z 1 lit. b und § 4a Abs. 8 Z 2 lit. d) besteht in diesem
Fall nicht.

Fir die erstmalige und weitere Anerkennung als beglinstige Einrichtungen gelten ab dem
Kalenderjahr 2012 das in Abs. 8 beschriebene Verfahren und die dort normierten Voraussetzungen.

Zu Z 3 und 24 (§ 6 Z 2 lit. c und § 124b Z 193 lit. a EStG 1988):

Es soll klargestellt werden, dass Substanzverluste im betrieblichen Bereich — nach der vorgesehenen
innerbetrieblichen Verrechnung mit Substanzgewinnen und der sodann erfolgenden Halbierung des
Uberhangs — grundsitzlich auch mit anderen Einkiinften ausgeglichen werden kénnen. Dies 4ndert jedoch
nichts daran, dass den allgemeinen steuerlichen Grundsédtzen entsprechend zunéchst ein
innerbetrieblicher, sodann ein horizontaler und abschlieBend ein vertikaler Verlustausgleich zu erfolgen
hat.

ZuZ4(§10 Abs.1Z 1 EStG 1988):

Endbesteuerungsfahige Kapitalertrige stellen betriebliche Einkiinfte dar, wenn die Kapitalanlage zum
Betriebsvermogen gehort. Durch die Moglichkeit der finalen Besteuerung mit einem besonderen
Steuersatz von 25% sind diese betrieblichen Ertrage begiinstigt. In Hinblick darauf soll ausdriicklich
klargestellt werden, dass Friichte aus einer Kapitaliiberlassung dann nicht in diec Bemessungsgrundlage
fiir den Gewinnfreibetrag einbezogen werden kdnnen, wenn sie mit dem besonderen Steuersatz von 25%
besteuert werden.

Der Ausschluss betrifft betriebliche Kapitalertrage im Sinn des § 27 Abs. 2 Z 1 und Z 2, somit Friichte
aus einer Kapitaliiberlassung.

Substanzgewinne (§ 27 Abs. 3) und Gewinne aus Derivaten (§ 27 Abs. 4) sind somit nicht erfasst.
Substanzgewinne erhohen daher stets die Bemessungsgrundlage fiir den Gewinnfreibetrag, wéhrend
andererseits die zur Hélfte tarifsteuerpflichtigen Substanzverluste die Bemessungsgrundlage vermindern.

Bei Besteuerung mit dem Tarifsteuersatz (Regelbesteuerungsoption) besteht der Ausschluss fiir
Kapitalertrage im Sinne des § 27 Abs. 2 Z 1 und Z 2 nicht.

Zu 7.5 und 24 (§ 14 und § 124b Z 197 EStG 1988):
Zu Abs. 6:

Pensionszusagen fiir dem BPG unterliegende Anwartschaftsberechtigte (Steuerpflichtige mit Einkiinften
aus nichtselbstindiger Arbeit) konnen nur aus den in § 8 BPG vorgesehenen Griinden ausgesetzt oder
widerrufen werden. Fiir Steuerpflichtige, die nicht dem BPG unterliegen (zB Gesellschafter-
Geschiéftsfithrer mit Einkiinften gemaf3 § 22 EStG 1988), ist nach bisheriger Rechtslage erforderlich, dass
die Pensionszusage schriftlich, rechtsverbindlich und unwiderruflich ist. Das Erfordernis der
Unwiderruflichkeit bewirkt, dass Pensionszusagen, die nicht dem BPG unterliegen, diesbeziiglich einem
strengeren Malistab unterliegen, als solche, die dem BPG unterliegen.

Das Erfordernis der Unwiderruflichkeit bewirkt eine Selbstbindung, die einem Unternehmen kaum
zumutbar ist. Bereits die bisherige Verwaltungspraxis hat den Widerruf einer Pensionszusage in
gewissem Ausmal toleriert (zB in Rz 3376 der Einkommensteuerrichtlinien 2000). Vielfach wurden
bereits derzeit fiir Pensionszusagen, die nicht dem BPG unterliegen, die Malstibe des BPG angewendet.

Eine bedingungslose Unwiderruflichkeit wird auch im Anwendungsbereich des BPG nicht gefordert: So
kann gemil § 8 BPG eine Pensionszusage widerrufen werden, wenn sich die wirtschaftliche Lage des
Unternehmens nachhaltig so wesentlich verschlechtert, dass die Aufrechterhaltung der zugesagten
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Leistung eine Gefdahrdung des Weiterbestandes des Unternehmens zur Folge hitte. § 9 BPG sieht iiberdies
die Moglichkeit vor, dass Leistungen eingeschrankt oder ausgesetzt werden. Es soll daher auch fiir
Leistungszusagen, die nicht dem BPG unterliegen, der nach dem BPG geforderte Standard maB3geblich
sein. Damit unterliegen alle Pensionszusagen hinsichtlich der Zulissigkeit nachtriiglicher Anderungen
einheitlichen Regeln.

Zu Abs.7Z1:

Mit dem Budgetbegleitgesetz 2007, BGBI. I Nr. 24/2007, wurde die Moglichkeit geschaffen, Anspriiche
aus (Riickdeckungs)Lebensversicherungen auf das AusmaBl der erforderlichen Wertpapierdeckung
anzurechnen. Mit der Beschriankung auf ,klassische” Lebensversicherungen (§ 20 Abs.2 Z 1 VAG) in
Verbindung mit § 78 des Versicherungsaufsichtsgesetzes sollte eine wenig risikobehaftete
Versicherungsform erfasst werden.

Mit BGBI. I Nr. 22/2009 wurde die Produktfamilie im Lebensversicherungsbereich um den Typus der
kapitalanlageorientierten Lebensversicherung erweitert. Dabei handelt es sich um eine spezifische Form
der Lebensversicherung, fiir die es eine eigene Deckungsstockabteilung (§ 20 Abs. 2 Z 4a VAG) gibt,
innerhalb der eine Zuordnung von bestimmten Vermdgenswerten zu bestimmten Vertrdgen innerhalb
eines Tarifs notwendig ist, um fiir Kundengruppen eine risikogerechte Kapitalanlagestrategie wahlen zu
konnen. Hinsichtlich des Garantiezinses hat der Versicherungsnehmer Anspruch auf eine bestimmte
Leistung, die vom Versicherungsunternehmen unter Heranziehung der Bestimmungen der
Hochstzinsverordnung garantiert wird; in Bezug auf die Veranlagung miissen — wie bei der klassischen
Lebensversicherung — die Regelungen der Kapitalanlageverordnung eingehalten werden.

Da eine kapitalanlageorientierte Lebensversicherung unter dem Gesichtspunkt der Sicherheit einer
klassischen Lebensversicherung vergleichbar ist, sollen derartige Versicherungen der klassischen
Lebensversicherung gleichgestellt werden.

Zu Z 6 lit. a und 24 (§ 18 Abs. 1 Z 5 und § 124b Z 198 EStG 1988):

§ 18 Abs. 1 Z 5 wird in Bezug auf die Gleichstellung auslidndischer Kirchen und Religionsgesellschaften
mit inlindischen klarer gefasst. Eine inhaltliche Anderung ist damit nicht verbunden. Dariiber hinaus soll
die Abzugsfahigkeit von verpflichtenden Beitrdgen an Kirchen und Religionsgesellschaften mit Wirkung
ab der Veranlagung 2012 auf 400 Euro erhoht werden.

Zu Z6 lit.b bis f, 23 lit. b und 24 (§18 Abs.1 Z7 und 8, § 124b Z 152 sowie § 124b Z 196
EStG 1988):

Die Bestimmungen hinsichtlich des Sonderausgabenabzuges von Spenden werden der neuen Rechtslage
in § 4a angepasst. Aus dem § 18 Abs. 1 Z 7, dessen bisheriger zweiter Satzteil entfallen ist, ergibt sich in
Verbindung mit dem letzten Satz des § 4a Abs. 1, dass auch betriebliche Spenden, die das HochstausmaB
von 10% des Vorjahresgewinnes iibersteigen, als Sonderausgaben abzugsfahig sind. Fiir sidmtliche
Spenden (private und aus dem Betriebsvermdgen getitigte, das Hochstausmal von 10% des
Vorjahresgewinnes iibersteigende Spenden) besteht die Hochstgrenze von 10% des Gesamtbetrages der
Vorjahreseinkiinfte, wobei dabei allfdllige als Betriebsausgaben abzugsfihige Spenden mit zu
beriicksichtigen sind.

Wie bei Zuwendungen aus dem Betriebsvermogen soll auch bei Zuwendungen aus dem Privatvermdgen,
denen eine Gegenleistung gegeniibersteht, der den gemeinen Wert der Zuwendung iibersteigende Teil
abzugsfahig sein, wenn die Zuwendung wertméBig den gemeinen Wert der Gegenleistung erheblich
iibersteigt.

Die bisher in § 124b Z 152 geregelte Verpflichtung der spendenempfangenden Organisationen, die
Sozialversicherungsnummer der Spender dem Finanzamt zu iibermitteln soll entfallen.

Zu Z 7 und 24 (§ 19 Abs. 1 und § 124b Z 199 EStG 1988):

§ 19 Abs. 1 wird zur leichteren Lesbarkeit klarer gefasst: die Z 1 und 3 geben den unverdnderten
Rechtsbestand wieder. In der Z2 wird neben den schon bisher erfassten Nachzahlungen im
Insolvenzverfahren eine Ausnahme vom Zufluss-Abfluss-Prinzip fiir Nachzahlungen statuiert, iiber die
bescheidmaBig abgesprochen wird oder die aus 6ffentlichen Mitteln erfolgen.

Bisher wurden jahresbezogene Zuschiisse aus offentlichen Mitteln bei Steuerpflichtigen, die ihre
Einkiinfte mittels Einnahmen-Ausgaben-Rechnung oder Uberschussermittlung ermitteln, entsprechend
dem Zufluss-Abfluss-Prinzip im Jahr des Zuflusses erfasst. Eine verspitete Auszahlung iiber den
Jahreswechsel hinaus kann bei derartigen jéhrlichen Zuschiissen zu einer Zusammenballung in einem
Kalenderjahr fithren, was progressionsbedingt fiir den Steuerpflichtigen nachteilig sein kann.
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Aus diesem Grund sollen Zahlungen, iiber die bescheidmifBig abgesprochen wird oder die aus
offentlichen Mitteln getétigt werden, immer in jenem Jahr steuerlich zu erfassen sein, filir das sie zustehen
bzw. fiir das sie gezahlt werden. Die schon bisher erfassten bescheidmiBigen Pensionsnachzahlungen
sind in dem verallgemeinerten Tatbestand mit umfasst. Negative steuerliche Wirkungen aus verspiteten
Auszahlungen konnen dadurch vermieden werden, zumal sich die verspétete Auszahlung und die daraus
resultierenden Folgen regelmafig dem Einfluss des Steuerpflichtigen entzichen.

Der letzte Satz, wonach die Vorschriften iiber die Gewinnermittlung unberiihrt bleiben, kann entfallen, da
dies nur fiir den Betriebsvermogensvergleich zutrifft; fiir diese Gewinnermittlungsart ist aber die
Nichtwirksamkeit des Zu- und Abflussprinzips bereits aus der Gewinndefinition des §4 Abs. 1
herzuleiten.

ZuZ 8 (§20 Abs.1Z 5 EStG 1988):

Die geltende Rechtslage enthélt keine ausdriickliche Bestimmung zur Beriicksichtigungsfahigkeit von
Strafen als Betriebsausgaben oder Werbungskosten. Die Beurteilungsgrundsitze wurden von Judikatur
und Lehre entwickelt und gehen dahin, Strafen und Geldbuflen im Allgemeinen als nicht abzugsfahig
anzusehen, da das verponte Verhalten der Privatsphére des Steuerpflichtigen zugeordnet wird. Die
steuerliche Abzugsféhigkeit von Strafen unterliuft zudem deren Ponalcharakter. Da Strafen im
Allgemeinen ohne Beriicksichtigung von Steuerwirkungen bemessen werden, schmaélert die steuerliche
Abzugsfihigkeit deren spezial- und generalpraventive Wirkung. Nur in wenigen Ausnahmeféllen sind
Geldstrafen abzugsfihig, namlich dann, wenn das Fehlverhalten in den Rahmen der normalen
Betriebsfithrung féllt und die Bestrafung vom Verschulden unabhingig ist oder nur ein geringes
Verschulden voraussetzt (vgl. VWGH vom 3. Juni 1986, 86/14/0061). Auch nach der bisherigen
Verwaltungspraxis waren Strafen und Geldbuflen regelméBig nicht abzugsfahig.

In der Judikatur des EuGH zeichnet sich ab, dass im EU-Bereich Geldbuflen, wie beispielsweise
GeldbuBen wegen VerstoBBen gegen das Wettbewerbsrecht, nicht abzugsfahig sind, da bei einer
Abzugsfihigkeit von EU-Geldbuflen durch die Reduktion der Steuerlast die Geldbufle teilweise
ausgeglichen und damit die vorgesehene Sanktion beeintrachtigt wiirde (Rs X BV, EuGH 11.6.2009, C-
429/07).

Zur Vermeidung eines Wertungswiderspruches und damit im Interesse der Wahrung der Einheit der
Rechtsordnung soll klargestellt werden, dass bei einem durch die Rechtsordnung verponten Verhalten,
das eine Strafe oder Buf3e nach sich zieht, ein Abzug als Betriebsausgabe oder Werbungskosten generell
nicht in Betracht kommt und so die Allgemeinheit nicht einen Teil der Strafe mittragen muss. Dies gilt fiir
samtliche Strafen und Geldbuflen unabhéngig davon, von welcher Institution sie verhangt werden.

Eine ausdriicklich betraglich umschriebene Gewinnabschopfung ist vom Abzugsverbot nicht erfasst. Die
Aufspaltung einer Strafe in eine Ponal- und eine Gewinnabschopfungskomponente kann hingegen zu
keiner teilweisen Abzugsfahigkeit fiihren, da das Abzugsverbot die Strafe in ihrer Gesamtheit erfasst. Ein
neben einer Strafe oder Geldbulle verhdngter Verfall ist vom Abzugsverbot nicht erfasst.

Auch Ausgaben, dic als Abgabenerhohung im Sinne des Finanzstrafgesetzes (zB der
Verkiirzungszuschlag gemil3 § 30a) zu leisten sind, sollen nicht abzugsfdhig sein. Die im FinStrG
vorgesehenen Abgabenerhdhungen sind Nebenanspriiche im Sinne des §3 Abs.2 lit.c BAO.
Nebenanspriiche teilen das Schicksal der betreffenden Abgabe. Sind Betriebssteuern Grundlage fiir die
Abgabenerhohungen, wiirde dies dazu fiihren, dass auch der Verkiirzungszuschlag wie die Betriebssteuer
abzugsfahig ist.

Da der Verkiirzungszuschlag Straffreiheit vermittelt, soll er wie eine verhidngte Strafe behandelt werden
und daher nicht abzugsfahig sein. Dem gleichen Gesichtspunkt liegt auch die ausdriickliche Verankerung
der Nichtabzugsfahigkeit von Leistungen aus Anlass einer Diversion (Riicktritt von der Strafverfolgung,
§§ 198 ff StPO) zu Grunde, die der bisherigen Behandlung in der Verwaltungspraxis (Rz 358 der
Lohnsteuerrichtlinien 2002) entspricht.

Zu Z.9, 19 lit. ¢, 20 lit. e und f und 24 (§ 27 Abs. 5, § 94 Z 7 und 8, § 95 Abs. 3 und § 124b Z 193
EStG 1988):

Mit dem Budgetbegleitgesetz 2011 wurde das System der KESt-Gutschriften abgeschafft, Stiickzinsen
sollen im Rahmen der Einkiinfte aus realisierten Wertsteigerungen miterfasst werden. Damit eriibrigt sich
die Unterscheidung zwischen Zinsen und Substanz weitgehend. Dieser Systemumstellung folgend sollen
nun die Regelungen betreffend die Wegzugsbesteuerung vereinfacht werden:

Noch nicht abgereifte Kapitalertrige (=Stiickzinsen) sollen, wie auch Substanzgewinne, im Rahmen der
Wegzugsbesteuerung gemill § 27 Abs. 6 Z 1 lit. b erfasst werden; § 27 Abs. 5 Z 5 und 6 kénnen daher
entfallen. Eine KESt-Abzugsverpflichtung soll kiinftig in allen Féllen der Wegzugsbesteuerung nur
bestehen, wenn der Steuerpflichtige dem Abzugsverpflichteten meldet, dass er wegzieht, d.h. dass durch
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den Wegzug ein Umstand eintritt, der die Abzugsverpflichtung beendet. Dies trigt dem Umstand
Rechnung, dass der Abzugsverpflichtete im Wegzugsfall — anders als bei einer Depotiibertragung — auf
eine entsprechende Meldung des Steuerpflichtigen angewiesen ist, um seine Abzugsverpflichtung
wahrnehmen zu kénnen. Wird eine solche Meldung vorgenommen, soll der KESt-Abzug weiters dann
entfallen, wenn der Steuerpflichtige zu einem spiteren Zeitpunkt der depotfithrenden Stelle einen
Abgabenbescheid im Sinne des § 27 Abs. 6 Z 1 lit. b vorweisen kann. Liegt ein solcher Bescheid — in dem
tiber die durch den Wegzug entstandene Steuerschuld abgesprochen wurde — vor, ist die Vornahme eines
KESt-Abzuges nicht mehr notwendig, da die Besteuerung im Rahmen der Veranlagung erfolgen kann. Im
Rahmen der Veranlagung kann der Steuerpflichtige bei Wegzug in den EU-/EWR-Raum somit jedenfalls
die Nichtfestsetzung der Steuer beantragen.

Uberdies wird das Verhiltnis von § 94 Z 7 zu § 95 Abs. 3 Z 2 klargestellt: Die Zuflussfiktion des § 95
Abs. 3 Z 2 soll nur in jenen Féllen gelten, in denen sich der KESt-Status des Steuerpflichtigen nicht
aufgrund eines Wegzugs indert, wie insbesondere bei Wegfall einer Steuerbefreiung. Andert sich
hingegen der KESt-Status aufgrund des Wegzugs des Abzugsverpflichteten, sind noch nicht abgereifte
Zinsen von Forderungswertpapieren, Geldeinlagen und sonstigen Forderungen bei Kreditinstituten im
Rahmen der VerduBerungsfiktionen des §27 Abs.6 Z1 lit.a (Depotentnahme) und lit. b
(Wegzugsbesteuerung) zu erfassen. Da bei Zinsen aus Geldeinlagen und sonstigen Forderungen bei
Kreditinstituten keine depotfithrende Stelle vorliegt, diese aber Voraussetzung fiir den KESt-Abzug bei
Einkiinften aus realisierten Wertsteigerungen ist (unter die die Wegzugsbesteuerung zu subsumieren ist),
wird in § 94 Z 7 der Schuldner der Kapitalertrage als depotfithrende Stelle fingiert. Diese Fiktion hat
jedoch nur im Hinblick auf die Zinsen (nicht etwa fiir Fremdwéahrungsgewinne) und nur fiir den
Wegzugsfall Bedeutung.

Uberdies wird im Falle des Wegzugs der Zuflusszeitpunkt der Kapitalertrige gemiB § 27 Abs. 3 und 4
nach hinten verschoben. Der fiir den KESt-Abzug mafgebliche Zufluss soll erst dann stattfinden, wenn
die betreffenden Wirtschaftsgiiter oder Derivate — auf welcher Weise auch immer — aus dem Depot
ausscheiden. Dies kann etwa bei einer VerdufBerung, einer Depotiibertragung oder auch bei einer
Glattstellung eines Optionsgeschéftes (bei einem Optionsschein) der Fall sein. Bei Geldeinlagen bei
Kreditinstituten und sonstigen Forderungen gegeniiber Kreditinstituten soll der Zufluss jedoch immer
nach Maligabe des § 19 erfolgen.

Fiir die Hohe der Besteuerung ist grundsétzlich der gemeine Wert im Wegzugszeitpunkt relevant. Sollte
der genaue Wegzugszeitpunkt dem Abzugsverpflichteten nicht bekannt sein, kann dieser gemif3 § 93
Abs. 5 davon ausgehen, dass der Wegzug zeitgleich mit der Meldung erfolgt.

Der Zufluss soll allerdings hochstens in dem AusmalBl des erzielten Erloses oder im Falle einer
Depotiibertragung des gemeinen Wertes in diesem Zeitpunkt erfolgen. Damit wird sichergestellt, dass die
fiir den KESt-Abzug notwendige Liquiditét stets vorhanden ist.

Beispiele:

1. A hat bei seiner Bank ein Sparbuch sowie ein Wertpapierdepot, auf dem Anleihen sowie Aktien
verwahrt sind (es handelt sich um nach dem 1.4.2012 erworbenes Vermégen). Im Juli 2014 zieht A nach
Deutschland. Zu diesem Zeitpunkt liegt der gemeine Wert der Aktien um 1 000 iiber den
Anschaffungskosten, bei den Anleihen sind seit dem letzten Kupon 50 an Zinsen aufgelaufen. Auf dem
Sparbuch sind bis zum Wegzugszeitpunkt Zinsen von 100 angelaufen, aber noch nicht gutgeschrieben
worden. A meldet seiner Bank den Wegzug, womit grundsdtzlich KESt-Abzugspflicht besteht.

Die Bank hat grundsdtzlich sowohl fiir den Substanzgewinn bei den Aktien (1 000), als auch fiir die
aufgelaufenen Zinsen bzw. Stiickzinsen bei den Anleihen (50) und beim Sparbuch (100) KESt
einzubehalten: Es liegt ein Fall der Wegzugsbesteuerung vor, der grundsdtzlich nach § 27 Abs. 6 Z 1
lit. b steuerpflichtig ist und auch Stiickzinsen umfasst. Die Abzugspflicht der Bank ergibt sich aus § 93
Abs. 2 Z 2, da sie im Hinblick auf die Aktien und Anleihe depotfiihrende Stelle ist und im Hinblick auf das
Sparbuch gemdfs § 94 Z 7 letzter Satz als depotfiihrende Stelle gilt.

Der KESt-Abzug wird jedoch nicht sofort vorgenommen, sondern erst im Zuflusszeitpunkt, womit der
relevante Steuerbetrag von der Bank evident gehalten werden muss. Solange sich die Wertpapiere auf
dem Depot befinden, kommt es zu keinem Zufluss. Werden etwa die Aktien zu einem spdteren Zeitpunkt
verdufSert, ist KESt einzubehalten, héchstens jedoch bis zu einem Betrag von 250 (25% von 1 000).
Werden die Sparbuchzinsen gutgeschrieben, findet ein Zufluss statt und die KESt ist einzubehalten.

A kann den KESt-Abzug vermeiden, indem er der Bank einen Abgabenbescheid vorweist.

2. B hat bei seiner Bank ein Wertpapierdepot, auf dem Zertifikate verwahrt sind. Im Jahr 11 zieht B nach
Ungarn und meldet den Wegzug seiner Bank. Aufgrund der Meldung entsteht die grundsdtzliche
Verpflichtung der Bank, im Zuflusszeitpunkt den KESt-Abzug vorzunehmen. Im Jahr 13 verduflert B die
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Zertifikate. Wenn er bis zum Verduferungszeitpunkt seiner Bank keinen Abgabenbescheid in dem iiber die
Wegzugsbesteuerung abgesprochen wird, vorweisen kann, muss die Bank den KESt-Abzug vornehmen.

3. Der gemeinniitzige Verein C hat fiir das Konto seines unentbehrlichen HilfShetriebs eine
Befreiungserklirung bei seiner Bank hinterlegt. Als der Verein Mitte des Jahres die Titigkeit des
unentbehrlichen Hilfsbetriebs einstellt, gibt er eine Widerrufserklirung bei der Bank ab. Die bis zum
Zeitpunkt der Abgabe der Widerrufserkldrung abgereiften, aber noch nicht gutgeschriebenen Zinsen
gelten gemdf3 § 95 Abs. 3 Z 2 als zugeflossen und bleiben somit steuerfrei, die danach abreifenden Zinsen
unterliegen bereits dem KESt-Abzug.

Die Anderungen sollen zeitgleich mit dem Inkrafttreten des neuen KESt-Regimes wirksam werden.
Zu Z 10 und 24 (§ 27a und § 124b Z 193 lit. b EStG 1988):

In Abs. 2 Z 2 soll die Formulierung betreffend das 6ffentliche Angebot prazisiert werden. In einer neuen
Z 7 soll sichergestellt werden, dass nicht verbriefte Derivate mangels Einbindung ins KESt-System auch
nicht dem besonderen Steuersatz unterliegen.

In Abs. 2 Z 3 soll klargestellt werden, dass nicht nur Gewinnanteile aus stillen Beteiligungen, sondern
auch Abschichtungsiiberschiisse und andere realisierte Wertsteigerungen nicht dem besonderen Steuersatz
in Hohe von 25% unterliegen.

In Abs.4 Z3 soll hinsichtlich der Bewertung gleichartiger Wertpapiere mit dem gewogenen
Durchschnittspreis klargestellt werden, dass nicht der einfach gewogene Durchschnittspreis (indirekte
Abfassungsmethode), sondern der gleitende Durchschnittspreis (direkte Abfassungsmethode) anzusetzen
ist und pauschal angesetzte Anschaffungskosten nicht in den gleitenden Durchschnittspreis einflieen.
Uberdies soll klargestellt werden, dass — den allgemeinen steuerlichen Grundsitzen entsprechend — die
Bewertung von Wertpapieren und Wertpapiertransaktionen stets nur in Euro zu erfolgen hat. Wird daher
zB eine Dollar-Anleihe um Dollar verkauft, ist der zum aktuellen Kurs umgerechnete Euro-
VerduBerungserlds den historischen Euro-Anschaffungskosten gegeniiberzustellen.

Zu 7 11, 13 und 24 (§ 39 Abs. 3 und § 45 Abs. 1 sowie § 124b Z 200 und 201 EStG 1988):

In § 45 Abs. 1 soll einerseits dem weitgehenden Entfall des § 37 Abs. 8 Rechnung getragen werden; eine
materiellrechtliche Anderung tritt dadurch nicht ein. Durch den zweiten Satz soll gewihrleistet werden,
dass Vorauszahlungen stets in vollen Euro festgesetzt werden, wobei gegebenenfalls Centbetréige, die sich
aus der Berechung der Vorauszahlungen ergeben, zum Vorteil des Steuerpflichtigen abzurunden sind.
Damit und in Verbindung mit der Anderung des §39 wird sichergestellt, dass eine
Abgabennachforderung und -gutschrift, die aus einem Einkommensteuerbescheid resultiert, stets einen
vollen Eurobetrag ausmacht, sodass es nicht zu einer Vorschreibung oder Gutschrift von Centbetragen
kommt. Da die fiir 2011 festzusetzenden oder bereits festgesetzten Vorauszahlungen abzurunden sind,
wird dieses Ergebnis ab der Veranlagung 2011 sichergestellt.

Zu 712, 15, 16, 17 und 24 (§ 41 Abs. 4, § 67 Abs.1 und 5, § 69 Abs.4 Z 2 und § 77 Abs. 4 sowie
§ 124b Z 194 EStG 1988):

Arbeitnehmer, die dem Bauarbeiter- Urlaubs- und Abfertigungsgesetz unterliegen, erhalten das
Urlaubsentgelt und die sonstigen Beziige (Urlaubsgeld) erst ausbezahlt, wenn sie den Urlaub
konsumieren. In der Regel wird das Urlaubsgeld iiber den Arbeitgeber ausbezahlt, jedoch in bestimmten
Féllen direkt tiber die Bauarbeiter- Urlaubs- und Abfertigungskasse.

Wird von diesen Arbeitnehmern der Urlaub erst in einem spéteren Jahr konsumiert, wird durch die
Auszahlung des Urlaubsgeldes durch den Arbeitgeber (der das Urlaubsgeld von der Bauarbeiter- Urlaubs-
und Abfertigungskasse erhélt) das Jahressechstel in der Regel iiberschritten, was bei Arbeitnehmern, die
jahrlich das Urlaubsgeld als sonstigen Bezug erhalten, nicht zutrifft. In diesen Féllen kommt es daher
haufig zu einer Versteuerung eines Teils der sonstigen Bezlige (zB Weihnachtsremuneration) zum
laufenden Tarif. Andererseits bleibt bei Arbeitnehmern, die dem Bauarbeiter- Urlaubs- und
Abfertigungsgesetz unterliegen und die das Urlaubsgeld direkt iiber die Bauarbeiter- Urlaubs- und
Abfertigungskasse ausbezahlt bekommen, ein Teil des Jahressechstels unausgeschopft, sodass diese
Arbeitnehmer zusétzlich noch sonstige Beziige (zB Pramie) mit 6% versteuert erhalten konnten.

Mit der Neuregelung sollen diese Ungleichbehandlungen beseitigt werden. Das Urlaubsgeld soll daher
immer nach § 67 Abs. 5 erster Teilstrich versteuert werden. Der Arbeitgeber soll gemill § 67 Abs. 5
zweiter Teilstrich bei Arbeitnehmern, die dem Bauarbeiter- Urlaubs- und Abfertigungsgesetz unterliegen,
fiir weitere sonstige Beziige (Weihnachtsremuneration) nur ein Zwdolftel der bereits zugeflossenen, auf
das Kalenderjahr umgerechneten, laufenden Beziige gem. § 67 Abs. 1 versteuern konnen. Bei der
Berechnung der Steuer fiir das Zwolftel kann der Arbeitgeber den Freibetrag (620 Euro) und die
Freigrenze (2 100 Euro) gem. § 67 Abs. 1 zur Génze beriicksichtigen. Es soll daher § 67 Abs. 1 letzter
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Satz gedndert werden. Die das Zwolftel iibersteigenden sonstigen Beziige sind zum laufenden Tarif zu
versteuern.

Die Steuer flir die sonstigen Beziige gemil § 67 Abs. 5 zweiter Teilstrich, die gemill § 67 Abs. 1 zu
versteuern sind, soll auch im Rahmen der Aufrollung oder der Veranlagung neu berechnet werden
kdnnen.

Zu Z 14 und 24 (§ 63 Abs. 7 und § 124b Z 194 EStG 1988):

Mit der Ergidnzung soll klargestellt werden, dass auch fiir beschrénkt Steuerpflichtige, die nach § 1 Abs. 4
als unbeschrinkt steuerpflichtig behandelt werden, kein Freibetragsbescheid ausgestellt werden soll. Die
Klarstellung ist deshalb notwendig, da die Beurteilung, ob ein beschrinkt Steuerpflichtiger die
Voraussetzungen fiir eine Option auf die unbeschrinkte Steuerpflicht nach § 1 Abs. 4 im jeweiligen
Kalenderjahr erfiillt, erst im Nachhinein im Rahmen der Veranlagung erfolgen kann. Weiters ist bei
beschriinkt Steuerpflichtigen eine Veranlagung nur auf Antrag moglich, sodass auch keine Uberpriifung
der Aufwendungen im Rahmen einer Pflichtveranlagung — wie bei unbeschrinkt Steuerpflichtigen —
erfolgen kann. Bei der laufenden Lohnverrechnung soll daher bei beschrinkt steuerpflichtigen
Arbeitnehmern — auch wenn diese dann im Rahmen der Veranlagung nach § 1 Abs. 4 als unbeschriankt
steuerpflichtig behandelt werden — kein Freibetragsbescheid beriicksichtigt werden.

Zu Z 18 und 24 (§ 93 und § 124b Z 193 lit. b EStG 1988):
Zu Abs. 2:

Es soll klargestellt werden, dass — wie bis zum Budgetbegleitgesetz 2011 — Abzugspflicht auch dann
besteht, wenn Schuldner der Kapitalertrdge eine inldandische Zweigniederlassung eines ausldandischen
Kreditinstituts ist. Uberdies sollen, wie schon bis zum Budgetbegleitgesetz 2011, von Kreditinstituten
treuhdndig oder zur Verwaltung aufgenommene Gelder, fiir deren Verlust sie das wirtschaftliche Risiko
tragen, als Geldeinlagen gelten.

Zu Abs. 4:

Mit dem Budgetbegleitgesetz 2011 sollte in § 93 Abs. 4 vorgesehen werden, dass Kapitalvermdgen,
dessen Anschaffung der Steuerpflichtige nicht nachweisen kann, fiir Zwecke des KESt-Abzuges als —
vom neuen KESt-Regime erfasster — Neubestand gilt. Aufgrund eines Redaktionsversehens wurde bei
dieser Fiktion jedoch nicht nach Anteilen von Korperschaften und Investmentfondsanteilen einerseits und
sonstigem Finanzvermdgen und Derivaten andererseits unterschieden. Dieses Redaktionsversehen soll
nun bereinigt werden. Uberdies soll fiir jene in der Praxis seltenen Fille, in denen der depotfiihrenden
Stelle kein Kurs- oder Handelswert fiir die von ihr verwalteten bzw. zu verwaltenden Wertpapiere
bekannt ist, eine Fiktion der Anschaffungskosten bzw. des gemeinen Wertes geschaffen werden.
Demnach sind die Anschaffungskosten bei Wertpapieren, flir die kein Kurswert oder sonstiger, durch
einen allgemeinen Handel herausgebildeter Wert besteht, vom VerduBerungserlés bzw. dem halben
gemeinen Wert abzuleiten und umgekehrt.

Uberdies soll ein Redaktionsversehen im ersten Satz bereinigt werden.
Zu Abs. 5:

Abs. 5 soll Erleichterungen fiir die Abzugsverpflichteten schaffen, indem fiir Zwecke des KESt-Abzugs
gesetzliche Vermutungen aufgestellt werden:

Erstens soll beziiglich der unterschiedlichen steuerlichen Regelungen fiir Kapitalvermdgen im Privat- und
im Betriebsvermogen (Zuldssigkeit der Aktivierung von Anschaffungsnebenkosten, Umfang der
steuerpflichtigen ausschiittungsgleichen Ertrdge von Investmentfonds) klargestellt werden, dass fiir
Zwecke des KESt-Abzugs stets davon auszugehen ist, dass Wirtschaftsgiiter und Derivate nicht in einem
Betriebsvermdgen gehalten werden.

Zweitens soll fir Zweifelsfille die Vermutung aufgestellt werden, dass auslédndische
Forderungswertpapiere und Immobilienfonds-Anteile 6ffentlich begeben wurden. Diese Vermutung gilt
jedoch lediglich fiir Zwecke des KESt-Abzugs und soll den Abzugsverpflichteten ermdglichen,
Haftungsrisiken zu vermeiden. Abgeltungswirkung ist mit einem KESt-Abzug auf dieser Grundlage nicht
verbunden und es besteht daher Veranlagungspflicht.

Drittens sollen die Abzugsverpflichteten im Falle des Wegzugs fiir Zwecke der Ermittlung der
Bemessungsgrundlage davon ausgehen diirfen, dass der Zeitpunkt des Wegzugs dem Zeitpunkt der
Meldung im Sinne des § 94 Z 7 entspricht.

Viertens sollen die Abzugsverpflichteten im Falle des Zuzugs eines Steuerpflichtigen, fiir den sie bereits
depotfithrende Stelle sind, davon ausgehen diirfen, dass der beim Zuzug gemdB § 27 Abs. 6 Z 1 lit. b
anzusetzende gemeine Wert den von ihnen bereits gespeicherten Anschaffungskosten entspricht.

www.parlament.gv.at



1212 der Beilagen XXIV. GP - Regierungsvorlage - Materialien 21 von 35

Selbstverstindlich kann der Steuerpflichtige im Rahmen der Veranlagung einen hoheren gemeinen Wert
nachweisen.

Zu Z 19 lit. a und b und 24 (§ 94 Z 3 und 5 sowie § 124b Z 193 lit. b EStG 1988):

Z 3 lit. a soll grundsdtzlich Zwischenbankgeschéfte von der Kapitalertragsteuerpflicht befreien. Eine
generelle  Befreiung auch fir Dividenden wiirde jedoch dazu filhren, dass bei
Portfoliodividendenzahlungen 0sterreichischer Kreditinstitute an ausldndische Kreditinstitute die
beschrinkte Steuerpflicht zur Génze entfdllt. Daher sollen inldndische Dividenden und
dividendenéhnliche Ertrage von der Befreiung ausgenommen werden.

In Z 5 soll ein Redaktionsversehen beseitigt werden.

In Z 8 soll die bis zum Budgetbegleitgesetz 2011 in § 94 Z 12 enthaltene Befreiung fiir beschrinkt
steuerpflichtige Anleger, die oOffentlich angebotene Immobilienfonds halten, wieder aufgenommen
werden. Hintergrund fiir die Einfiilhrung der Befreiung war die Annahme, dass die beschriankt
steuerpflichtigen Anleger in der Regel inldndische Einkiinfte unter der Veranlagungsgrenze von
2 000 Euro beziehen. Die KESt-Befreiung fiihrt jedoch nicht zum génzlichen Entfall der Steuerpflicht;
beschrinkt steuerpflichtige Anleger mit inldndischen Einkiinften {iber 2 000 Euro sind daher verpflichtet,
diese Einkiinfte im Rahmen der Veranlagung anzugeben.

Die bislang in Z 8 enthaltene Befreiung fiir von internationalen Finanzinstitutionen begebene Wertpapiere
soll in die Ubergangsregelungen iiberfithrt und einheitlich mit den sonstigen Altemissionen geregelt
werden.

Zu Z 20 und 24 (§ 95 Abs. 1, 2, 4 und 5 sowie § 124b Z 193 lit. b EStG 1988):

§95 Abs.1 soll an die Anderungen im Investmentfondsgesetz angepasst werden. Die
Haftungsinanspruchnahme des steuerlichen Vertreters bleibt dabei eine Ermessensentscheidung; im
Rahmen der Ermessensiibung wird insbesondere der Verschuldensgrad des steuerlichen Vertreters zu
berticksichtigen sein. Weiters soll im Sinne der Praktikabilitét eine eindeutige Zustdndigkeitsregelung fiir
Haftungsbescheide an steuerliche Vertreter geschaffen werden.

In § 95 Abs. 2 Z 1 soll ein grammatikalischer Fehler beseitigt werden. Die Anderung § 95 Abs. 2 Z 1 lit. a
hingt mit der Anderung von § 93 Abs. 2 zusammen. Wie schon bisher soll in jenen Fillen, in denen eine
inldndische Zweigniederlassung eines ausldndischen Kreditinstituts Schuldner der Kapitalertrige ist,
diese inlédndische Zweigniederlassung Abzugsverpflichteter sein. In § 95 Abs.2 Z 1 lit. b soll ein
Redaktionsversehen ausgebessert werden.

In § 95 Abs. 4 Z 2 soll im Sinne einer leichteren Verstandlichkeit ,,Schuldner (der Kapitalertrage) durch
»~Abzugsverpflichtete ersetzt werden.

In § 95 Abs. 5 soll eine KESt-Gutschriftsmoglichkeit fiir bereits gutgeschriebene, spiter jedoch gekiirzte
Kapitalertriige aus der Uberlassung von Kapital geschaffen werden. Dies ermdglicht, die bewihrte und
anlegerfreundliche Praxis beim Bausparen, bei Vorschusszinsen, Pridmiensparen etc. beizubehalten.
Durch die von § 95 Abs. 6 in der Fassung vor dem Budgetbegleitgesetz 2011 abweichende Formulierung
soll Missverstindnissen und einer extensiven Interpretation dieser Vorschrift vorgebeugt werden.
Uberdies soll klargestellt werden, dass iiber § 95 Abs. 5 bei cash-or-share-Anleihen kein Ausgleich der im
Zuge der Andienung der Aktien erlittenen Verluste mit den zuvor gutgeschriebenen Zinsen moglich ist.

Zu Z 21 und 24 (§ 97 und § 124b Z 193 lit. b EStG 1988):

Durch die Neuformulierung des Abs. | soll klargestellt werden, dass die Abgeltungswirkung samtliche
Kapitalertrdge, fir die die KESt zu Recht einbehalten wurde, erfasst (zB auch Zuwendungen von
Privatstiftungen).

In Abs. 2 soll klargestellt werden, dass dem Steuerpflichtigen stets eine Veranlagung zum besonderen
Steuersatz von 25% offen steht, d.h. nicht ausschlieBlich zum Zweck des Verlustausgleichs, sondern zB
auch zur Beriicksichtigung der tatsdchlichen Anschaffungskosten, wenn dem KESt-Abzug pauschale
Anschaffungskosten zu Grunde gelegen sind.

Zu Z 22 und 24 (§ 108g Abs. 5 und § 124b Z 193 lit. b EStG 1988):

Es soll sichergestellt werden, dass Anteile an Pensionsinvestmentfonds, die nicht in andere Anteile an
Pensionsinvestmentfonds oder zur Erfiillung des Auszahlungsplanes getauscht bzw. realisiert werden,
nicht doppelt besteuert werden. Die bereits bewéhrte Nachversteuerung nach § 108g Abs. 5 EStG 1988,
die auch die Substanzgewinne abdeckt, soll bei diesen an Stelle einer allfélligen Besteuerung geméif § 27
Abs. 3 EStG 1988 treten.
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Zu 7 23 lit. a und 24 (§ 124b Z 152 und 196 EStG 1988):

Die Ubermittlung der Sozialversicherungsnummer eines Spenders soll in Hinblick auf die Einbindung
von Forschungsorganisationen und Feuerwehren in diese Verpflichtung erst fiir Spenden des Jahres 2013
eintreten.

Zu 7. 24 (§ 124b EStG 1988):
Zu 7 181:

Da s@mtliche in einem Betriebsvermdgen gehaltene Wirtschaftsgiiter und Derivate im Sinne des § 27
Abs. 3 und 4 in die neue Besteuerungslogik ,.iiberfiihrt werden sollen (siehe dazu Erlduterungen zu
Z 192), sollen die durch das Budgetbegleitgesetz 2011 in § 6 Z 2 lit. ¢ vorgesehenen Regelungen iiber
Kapitalvermdgen im betrieblichen Bereich auf Alt- und Neuvermogen gleichermallen angewendet werden
konnen. Ein nach der Anschaffung differenzierendes Inkrafttreten ist daher fiir diese Regelungen nicht
mehr erforderlich.

Bei der in §6 Z5 vorgesehenen Einlagenbewertung ist dagegen sehr wohl zwischen Alt- und
Neuvermogen zu unterscheiden; entsprechend Z 185 lit. a ist ein unterschiedlicher Stichtag fiir Anteile an
Korperschaften sowie Fondsanteile einerseits (1. Janner 2011) und fiir sonstige Wirtschaftsgiiter und
Derivate andererseits (1. April 2012) maBgeblich.

Zu 7 184:

Aufgrund der Verschiebung des Inkrafttretens des neuen Kapitalbesteuerungssystems auf den
1. April 2012, ist eine Anpassung der einzelnen Inkrafttretensbestimmungen notwendig. Um eine
Besteuerungsliicke zu verhindern, soll dariiber hinaus die Spekulationsfrist fiir Anteile an Korperschaften
und fiir Fondsanteile, die zwischen dem 1. Jdnner 2011 und dem 31. Mérz 2011 angeschafft worden sind,
bis zum 31. Mérz 2012 verldngert werden. Dariiber hinaus sollen Wirtschaftsgiiter und Derivate im Sinne
des § 27 Abs. 3 und 4, die nach dem 30. September 2011 und vor dem 1. April 2012 entgeltlich erworben
worden sind, stets als spekulationsverfangen gelten.

Zu 7 185:

In Z 185 lit. a soll klargestellt werden, dass auch die in § 124b Z 85 geregelten Indexzertifikate, wenn sie
nach dem 31. Mérz 2012 erworben werden, beim Erwerber voll ins neue KESt-Regime einzubezichen
sind. Uberdies soll die sinngemiBe Anwendung der in § 93 Abs. 4 zu schaffenden Regelungen fiir Fille,
in denen der depotfithrenden Stelle kein Kurs- oder Handelswert flir die von ihr verwalteten bzw. zu
verwaltenden Wertpapiere bekannt ist, auch fiir die Anschaffungskostenfiktion im Ubergangszeitraum
vorgesehen werden.

Mit dem Budgetbegleitgesetz 2011 sollten bestehende Beteiligungen im Sinne des § 31 bereits ins
Regime des neuen § 27 iiberfiihrt werden, eine KESt-Abzugspflicht fiir Altbestand sollte aber, um den
Abzugsverpflichteten keine Untersuchung dieses Altbestands aufzubiirden, vermieden werden. In diesem
Zusammenhang soll nun ein redaktionelles Versehen in Z 185 lit. b beseitigt werden: Bei Beteiligungen
im Sinne des § 31 soll der KESt-Abzug entfallen, wenn diese vor dem 1. Janner 2011 angeschafft
wurden. Somit besteht stets nur fiir den ,,Neubestand* KESt-Abzugspflicht, und dies unabhédngig vom
Vorliegen einer Beteiligung im Sinne des § 31.

Mit dem Budgetbegleitgesetz 2011 wurde § 94a in § 94 eingearbeitet. Diese Anderung tritt mit
1. April 2012 in Kraft. Nun soll vorgesehen werden, dass § 94a bis zu diesem Zeitpunkt weiter
anzuwenden ist und erst mit 1. April 2012 entfallt.

Zu 7 186:

Samtliche ,,Altemissionen sollen in Z 186 einer einheitlichen Regelung zugefiihrt werden. Dabei soll
klargestellt werden, dass fiir diese Altemissionen auch nach Inkrafttreten des neuen KESt-Regimes weder
eine Kapitalertragsteuer auf die Einkiinfte aus der Uberlassung von Kapital, noch auf die realisierten
Wertsteigerungen dieser Wertpapiere einzubehalten ist. Wurde fiir solche Altemissionen der Auftrag zur
freiwilligen KESt-Abfuhr erteilt, soll dieser — der bisher geltenden Rechtslage entsprechend —
unwiderrufbar bleiben. So soll sichergestellt werden, dass Wertpapiere, fiir die KESt-Gutschriften erteilt
wurden, auch weiterhin im KESt-System verbleiben.

Zu 7 192:

In einem Betriebsvermdgen gehaltenes Kapitalvermdgen ist generell steuerhdngig. Fiir bis zum
31. Mérz 2012 getitigte VerduBerungen von Beteiligungen aus dem ,,Altbestand* sicht § 124b Z 184 die
Weiteranwendung von § 37 Abs. 4, und somit uU die Anwendung des Hailftesteuersatzes vor. Fiir
VerduBerungen danach soll nun bereits die Anwendung des besonderen Steuersatzes in Héhe von 25%
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vorgesehen werden, um eine einheitliche Behandlung von betrieblich gehaltenem Kapitalvermdgen nach
dem 31. Mérz 2012 zu ermoglichen.

D.h. auch vor dem 1. Janner 2011 angeschaffte Anteile an Korperschaften und Fondsanteile bzw. vor dem
1. April 2012 angeschaffte sonstige Wirtschaftsgiiter und Derivate sollen bei VerduBlerung nach dem
31. Mirz 2012 bereits dem besonderen Steuersatz von 25% unterliegen und die Regelungen des § 6 Z 2
lit. ¢ sollen auf sie anwendbar sein. Eine Verpflichtung zum KESt-Abzug besteht jedoch nicht.

Zu Artikel 3 (Anderung des Korperschaftsteuergesetzes 1988)
ZuZ 1 und 6 (§ 10 und § 26¢ Z 26 KStG 1988):

Der EuGH hat mit dem Urteil vom 10. Februar 2011, Rs C-436/08 und C-437/08, ausgesprochen, dass
sich die Kapitalverkehrsfreiheit auch auf Gewinnausschiittungen aus Portfoliobeteiligungen an
Gesellschaften in Drittstaaten erstreckt. Das bestehende System der Beteiligungsertragsbefreiung nach
§ 10 Abs. 1 KStG 1988 soll daher rdumlich vom EU/EWR-Raum auf Drittstaaten ausgedehnt werden.
Entsprechend dem Urteil des EuGH wird auch auf das Erfordernis einer umfassenden Vollstreckungshilfe
verzichtet. Da der EuGH zudem die Sichtweise des Verwaltungsgerichtshofes im Erkenntnis vom
17. April 2008, 2008/15/0064, bestitigt hat, wonach die Anrechnungsmethode und die
Befreiungsmethode als grundsitzlich gleichwertig anzusehen sind, sollen auch Gewinnausschiittungen
aus Beteiligungen in Drittstaaten dem (verschérften) Methodenwechsel nach § 10 Abs. 5 KStG 1988
(Wechsel zur Anrechnungsmethode) unterliegen. Der Methodenwechsel kommt daher zur Anwendung,
wenn die ausldndische Korperschaft im Ausland tatsdchlich keiner der &sterreichischen
Korperschaftsteuer vergleichbaren Steuer unterliegt, die ausldndische Korperschaftsteuer um mehr als
10 Prozentpunkte niedriger als die Osterreichische Korperschaftsteuer ist oder die ausldndische
Korperschaft im Ausland Gegenstand einer umfassenden personlichen oder sachlichen Befreiung ist. Im
Falle des Methodenwechsels entféllt die Befreiung von der osterreichischen Korperschaftsteuer, die
ausliandische Steuer ist anzurechnen. Dadurch ist gewéhrleistet, dass Gewinnausschiittungen aus
Niedrigsteuerlindern weiterhin der dsterreichischen Korperschaftsteuer unterliegen.

Sollte im Falle eines Methodenwechsels die anrechenbare auslédndische Korperschaftsteuer mangels
ausreichender inlédndischer Einkiinfte im Wirtschaftsjahr nicht vollstdndig angerechnet werden kdnnen,
kann — entsprechend den Ausfilhrungen des EuGH - die nicht angerechnete auslédndische
Korperschaftsteuer auf Antrag vorgetragen werden. Anrechenbar ist jene auslédndische Steuer, die auf die
Korperschaftsteuer entfdllt, die den Betrag der Mindestkorperschaftssteuer tbersteigt. Im Fall der
Vorschreibung einer Mindestkorperschaftssteuer ist daher keine Anrechnung moglich. Der
Anrechnungsvortrag ist zeitlich nicht begrenzt, sodass selbst bei nicht vollstindiger Anrechnung im Jahr
des Anfalles der Auslandssteuer ihre Berticksichtigung nicht endgiiltig verloren geht.

ZuZ?2 (§12 Abs. 1 Z 4 KStG 1988):

Die Anderung des § 20 Abs. 1 Z 5 des Einkommensteuergesetzes 1988 soll als Klarstellung auch im
Korperschaftsteuergesetz 1988 nachvollzogen werden, da auch hier der Ponalcharakter der Strafen eine
Nichtabzugsfahigkeit gebietet.

Zu Z 3 und 6 (§ 13 Abs. 4 und § 26¢ Z 27 KStG 1988):

Die Ubertragung stiller Reserven soll, wie schon gemiB der Rechtslage vor dem
Budgetbegleitgesetz 2011, nur mdglich sein, wenn ein Anteil aus dem aufBerbetrieblichen Bereich der
Privatstiftung verkauft wird. Uberdies soll richtiggestellt werden, dass — § 31 EStG 1988 idF vor dem
Budgetbegleitgesetz 2011 entsprechend — hinsichtlich des fiinfjahrigen ,,Beobachtungszeitraumes* nicht
auf Kalenderjahre abzustellen ist.

Zu Z 5 und 6 (§ 22 Abs. 3 und § 26¢ Z 26 KStG 1988):

Im Sinne der Verwaltungsékonomie soll der mit dem Betrugsbekdmpfungsgesetz 2010 eingefiihrte KOSt-
Zuschlag bei fiir Betrdge, deren Empfanger nicht genau bezeichnet wird, bei Unternehmensgruppen nicht
vom jeweiligen Gruppenmitglied zu entrichten sein, sondern an das mit ihm finanziell verbundene
Gruppenmitglied bzw. den Gruppentriiger hochgeschleust werden. Eine materiell-rechtliche Anderung ist
damit nicht verbunden, es wird lediglich sichergestellt, dass der KOSt-Zuschlag dem Konzept der
Unternehmensgruppe und ihrer technischen Umsetzung entsprechend stets dem Gruppentrager
vorgeschrieben wird. Beim Gruppentréager ist der Zuschlag jedenfalls zu erheben, eine Verrechnung mit
dem eigenen Ergebnis des Gruppentrigers bzw. den ihm zugerechneten Ergebnissen ist ausgeschlossen.

Zu Z 4 und 6 (§ 21 Abs. 3 und § 26¢ Z 25 KStG 1988):

Mit dem Budgetbegleitgesetz2011 wurde u.a. der KESt-Abzug bei Beteiligungen als stiller
Gesellschafter und bei nicht offentlich begebenen Forderungswertpapieren abgeschafft und die
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beschrankte Korperschaftsteuerpflicht der zweiten Art auf realisierte Wertsteigerungen aus
Kapitalvermdgen und Einkiinfte aus Derivaten ausgeweitet. Da die beschrankte Kdrperschaftsteuerpflicht
zweiter Art nach wie vor auf das Vorliegen eines Steuerabzuges abstellt, wiirden somit kiinftig
VerduBerungsgewinne aus Aktien besteuert, VerduBerungsgewinne aus GmbH-Anteilen dagegen nicht.
Ebenso wiéren Zinsen aus nicht offentlich begebenen Forderungswertpapieren steuerfrei, Zinsen aus
Offentlich begebenen wiirden besteuert werden. Diese Differenzierungen scheinen sachlich nicht
gerechtfertigt. Daher sollen, wie schon im Zuge des Budgetbegleitgesetzes 2011 fiir die stille Gesellschaft
vorgesehen, diese Einkiinfte in § 21 Abs. 3 einbezogen werden. Erfasst werden sollen nur Anteile an
Korperschaften, die nach dem 31. August 2011 angeschafft wurden. Bei nicht 6ffentlich begebenen
Forderungswertpapieren sollen dagegen, um eine kontinuierliche Besteuerung sicherzustellen, die Friichte
aus der Kapitaliiberlassung generell erfasst werden, die Substanzsteigerungen nur bei nach dem
31. Mirz 2012 erworbenen Wertpapieren bzw. nach dem 31. Dezember 2010 erworbenen Anteilscheinen
an Immobilienfonds.

Zu Artikel 4 (Anderung des Umsatzsteuergesetzes 1994)
Zu Z 1 (§ 4 Abs. 9 UStG 1994):

Aus § 29 Abs. 7 UStG 1994 idF BGBL. I Nr. 56/2002 folgt, dass die in § 4 Abs. 9 UStG 1994 enthaltene
Sonderregelung  betreffend die  Ermittlung eines  Durchschnittsbeforderungsentgeltes  bei
Personenbeforderungen im grenziiberschreitenden Gelegenheitsverkehr auf Umsitze, die nach dem
31. Mirz 2002 liegen, nicht mehr anzuwenden ist. Gleichzeitig sind § 19 Abs. 2 Z 1 lit. ¢, § 20 Abs. 4 und
§ 21 Abs. 7 UStG 1994 zu streichen.

Zu Z 2 (§ 18 Abs. 9 UStG 1994):
Es wird ein redaktionelles Versehen beseitigt.
Zu Z 3 und 10 (§ 19 Abs. 1 und § 28 Abs. 37 UStG 1994):

Die in §3a Abs.1la UStG 1994 genannten Leistungen (sonstige Leistungen betreffend die
Eintrittsberechtigung zu Veranstaltungen, wie Messen, Ausstellungen, Konferenzen, Seminare, Konzerte
usw.) sind in der Regel dadurch gekennzeichnet, dass sie vom leistenden Unternehmer gegeniiber einer
Vielzahl von unternehmerischen Leistungsempfangern im Sinne des § 3a Abs. 5 Z 1 und 2 UStG 1994
erbracht werden. Da diese Leistungen am Veranstaltungsort steuerbar sind, geht die Steuerschuld nach
der derzeitigen Regelung hiufig auch auf nicht im Inland ansissige Leistungsempfinger iiber. Da der
leistende Unternehmer nach § 19 Abs. 1 zweiter Satz UStG 1994 fiir die auf den Leistungsempfanger
iibergegangene Steuer haftet, droht ihm insbesondere bei fehlender Vorsteuerabzugsberechtigung des
jeweiligen Leistungsempfingers die Inanspruchnahme, wobei eine Regressmoglichkeit gegentiber dem
auslindischen Leistungsempfanger sehr eingeschriankt ist. Es erscheint daher gerechtfertigt, die
Steuerschuld bei sonstigen Leistungen betreffend die Eintrittsberechtigung zu Veranstaltungen beim
Leistungserbringer zu belassen.

ZuZ 4 und 10 (§ 19 Abs. 1e und § 28 Abs. 37 UStG 1994):
Inhaltlich neu ist die lit. b des § 19 Abs. 1e UStG 1994.

Mit Durchfiihrungsbeschluss des Rates vom 22. November 2010 (ABI. Nr. L 309 vom 25.11.2010 S. 5)
wurde Osterreich ermichtigt, fiir Mobilfunkgerite und fiir integrierte Schaltkreise, abweichend von
Art. 193 der Richtlinie 2006/112/EG, das Reverse-Charge-System einzufiihren. Der Handel mit
Mobilfunkgeriten und integrierten Schaltkreisen ist besonders betrugsanfillig. Durch den Ubergang der
Steuerschuld werden Steuerausfille vermieden, die dadurch eintreten, dass der leistende Unternechmer die
in Rechnung gestellte Umsatzsteuer nicht abfiihrt, der Leistungsempfinger aber den Vorsteuerabzug
geltend macht.

Mobilfunkgerdte sind nach Art. 3 Abs. 1 lit. a des Durchfithrungsbeschlusses 2010/710/EU Gerite, die
zum Gebrauch mittels eines zugelassenen Netzes und auf bestimmten Frequenzen hergestellt oder
hergerichtet wurden, unabhédngig von etwaigen weiteren Nutzungsmdglichkeiten. Nach Art. 3 Abs. 1 lit. b
des Durchfiihrungsbeschlusses 2010/710/EU zéhlen zu den integrierten Schaltkreisen Mikroprozessoren
und Zentraleinheiten fiir die Datenverarbeitung vor Einbau in Endprodukte. Um den Anwendungsbereich
dieser Neuregelung moglichst klar abzugrenzen, wird an die Kombinierte Nomenklatur des Zolltarifs
angekniipft. Danach fallen Mobilfunkgerate unter die Unterposition 8517 12 00 — Telefone fiir zellulare
Netzwerke oder andere drahtlose Netzwerke oder unter die Unterposition 8517 18 00 — andere (zB
»Walkie-Talkies”, CB-Funkgerite). Integrierte Schaltkreise fallen unter die Unterposition 8542 31 90 —
Prozessoren und Steuer- und Kontrollschaltungen, die Unterposition 8473 30 20 — zusammengesetzte
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elektronische Schaltungen (Baugruppen), die Unterposition 8473 30 80 — andere (Prozessormodule) oder
unter die Unterposition 8471 50 00 — Verarbeitungseinheiten (Zentraleinheiten).

Zum Ubergang der Steuerschuld kommt es nur bei im Inland steuerpflichtigen Lieferungen, wenn das in
der Rechnung ausgewiesene Entgelt mindestens 5 000 Euro (netto) betrdgt. Die Aufspaltung von
Rechnungsbetriagen, die einen einheitlichen Liefervorgang betreffen, ist unzuldssig. In diesem Fall sind
die Rechnungsbetrige fiir die Ermittlung der 5 000 Euro-Grenze zusammenzurechnen. Werden
Anzahlungen geleistet, kommt es fiir die Anwendung der Betragsgrenze auf das Gesamtentgelt und nicht
auf die in den Anzahlungs- und Endrechnungen angegebenen Teilentgelte an.

ZuZ5(§ 19 Abs. 2 Z 1 lit. ¢ UStG 1994):

Aus § 29 Abs. 7 UStG 1994 idF BGBI. I Nr. 56/2002 folgt, dass die in § 19 Abs. 2 Z 1 lit. ¢ UStG 1994
enthaltene Sonderregelung betreffend das Entstehen der Steuerschuld in den Féllen der Einzelbesteuerung
bei Personenbeforderungen im grenziiberschreitenden Gelegenheitsverkehr auf Umsitze, die nach dem
31. Mérz 2002 liegen, nicht mehr anzuwenden ist. Gleichzeitig sind § 4 Abs. 9, § 20 Abs. 4 und § 21
Abs. 7 UStG 1994 zu streichen.

Zu Z 6 (§ 20 Abs. 4 UStG 1994):

Aus § 29 Abs. 7 UStG 1994 idF BGBI. I Nr. 56/2002 folgt, dass die in § 20 Abs. 4 UStG 1994 enthaltene
Sonderregelung betreffend die Einzelbesteuerung bei Personenbeforderungen im grenziiberschreitenden
Gelegenheitsverkehr auf Umsétze, die nach dem 31. Midrz 2002 liegen, nicht mehr anzuwenden ist.
Gleichzeitig sind § 4 Abs. 9, § 19 Abs. 2 Z 1 lit. c und § 21 Abs. 7 UStG 1994 zu streichen.

Zu 77 (§ 21 Abs. 7 UStG 1994):

Aus § 29 Abs. 7 UStG 1994 idF BGBI. I Nr. 56/2002 folgt, dass die in § 29 Abs. 7 UStG 1994 enthaltene
Sonderregelung betreffend das besondere Verfahren in den Féllen der Einzelbesteuerung bei
Personenbeforderungen im grenziiberschreitenden Gelegenheitsverkehr auf Umsitze, die nach dem
31. Mirz 2002 liegen, nicht mehr anzuwenden ist. Gleichzeitig sind § 4 Abs. 9, § 19 Abs. 2 Z 1 lit. ¢ und
§ 20 Abs. 4 UStG 1994 zu streichen.

Zu Z 8 (§ 23 Abs. 8 UStG 1994):

In §23 Abs.8 UStG 1994 wird klargestellt, dass fiir Reisevorleistungen keine
Vorsteuerabzugsberechtigung besteht, unabhdngig davon, ob dem die Reiseleistung erbringenden
Unternehmer die Umsatzsteuer in Rechnung gestellt wird oder er diese aufgrund des Ubergangs der
Steuerschuld (Reverse Charge) schuldet.

Zu Z 9 und 10 (§ 27 Abs. 4 und § 28 Abs. 37 UStG 1994):

Die Anderung in § 27 Abs. 4 UStG 1994 steht in engem Zusammenhang mit der Anderung in § 19 Abs. 1
zweiter Satz UStG 1994, wonach die in § 3a Abs. 11a UStG 1994 genannten Leistungen vom Ubergang
der Steuerschuld ausgenommen sind. Da diese Leistungen in der Regel dadurch gekennzeichnet sind, dass
sie vom leistenden Unternehmer gegentiber einer Vielzahl von unternehmerischen Leistungsempfangern
im Sinne des § 3a Abs.5 Z 1 und 2 UStG 1994 erbracht werden, wiirde es dem Sinn und Zweck der
Neuregelung des § 19 Abs. 1 zweiter Satz UStG 1994 widersprechen, diese Leistungsempfinger zur
Einbehaltung und Abfuhr der Umsatzsteuer im Namen und fiir Rechnung des leistenden Unternehmers zu
verpflichten.

Zu Z 10 und 11 (Z 1 der Anlage und § 28 Abs. 37 UStG 1994):

Nach der Judikatur des EuGH (12.5.2011, C-441/09, Kommission/Osterreich) darf auf die Lieferung, die
Einfuhr und den innergemeinschaftlichen Erwerb von Pferden nur dann der erméBigte
Mehrwertsteuersatz zur Anwendung gelangen, wenn diese zur Schlachtung bestimmt sind, um fiir die
Zubereitung von Nahrungs- oder Futtermitteln verwendet zu werden. Aus diesem Grund werden alle
anderen Pferde, die nicht unter die Unterposition 0101 90 11 — Pferde zum Schlachten — der
Kombinierten Nomenklatur fallen, vom Anwendungsbereich des erméBigten Umsatzsteuersatzes
ausgenommen.

Zu Z 12 (§ Art. 1 Abs. 5 UStG 1994):

Verwendet ein Schwellenerwerber im Sinne des Art. 1 Abs. 4 Z 1 UStG 1994 eine ihm auf Antrag gemél
Art. 28 Abs. 1 zweiter Satz UStG 1994 erteilte Umsatzsteuer-Identifikationsnummer, um im iibrigen
Gemeinschaftsgebiet — wunter Inanspruchnahme der Steuerbefreiung fiir innergemeinschaftliche
Lieferungen — Waren umsatzsteuerfrei erwerben zu konnen, ist es gerechtfertigt, dies als Verzicht auf die
Erwerbsschwelle zu werten, sodass der Erwerber im Inland einen innergemeinschaftlichen Erwerb
verwirklicht. Die Regelung steht im Einklang mit Art. 3 Abs. 3 der Richtlinie 2006/112/EG, wonach die
Mitgliedstaaten die Modalitdten festlegen, unter denen Schwellenerwerber zur Erwerbsbesteuerung
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optieren konnen. Weiters entspricht die Regelung auch Art. 4 der Durchfithrungsverordnung (EU)
Nr. 282/2011 des Rates vom 15.Midrz2011 zur Festlegung von Durchfiihrungsvorschriften zur
Richtlinie 2006/112/EG iiber das gemeinsame Mehrwertsteuerwesen, ABL. Nr. L 77 vom 23.03.2011 S. 1.

Zu Artikel 5 (Anderung des Gebiihrengesetzes 1957)
Zu Z 1 und 5 (§ 14 Tarifpost 8 Abs. 5b und § 37 Abs. 29 GebG 1957):

Entsprechend den Vorgaben der EU-Verordnungen zur einheitlichen Gestaltung von Aufenthaltstiteln
(VO (EG) 1030/2002 vom 13.06.2002 sowie die VO-Anderung (EG) 380/2008 vom 18.04.2008) sind
biometrische Daten (Lichtbild und Papillarlinienabdriicke) im Chip der Aufenthaltstitelkarten zu
speichern. Fiir die Ausfithrung dieser Vorgaben sind durch die VO (EG) Fristen von zwei Jahren
(Lichtbild) und drei Jahren (Papillarlinienabdruck) ab Annahme der technischen Spezifikationen
vorgesehen. Die technischen Spezifikationen, die Bestandteil der Verordnungen sind, wurden im
Mai 2009 angenommen. Die gesetzliche Grundlage findet sich in § 19 Abs. 4 und 5 Niederlassungs- und
Aufenthaltsgesetz. Die innerstaatliche Implementierung der Biometrie in Aufenthaltstiteln ist per
1. Juli 2011 vorgesehen. Die sich daraus ergebende Anderung im Gebiihrengesetz kann erst mit
1. September 2011 in Kraft treten, da ein riickwirkendes Inkrafttreten in diesem Fall nicht moglich ist.
Die mit der Abnahme dieser biometrischen Daten verbundenen Mehrkosten bei der Personalisierung des
Aufenthaltstitels sollen mit der vorgeschlagenen Erhohung in § 14 Tarifpost 8 Abs. 5b beriicksichtigt
werden.

ZuZ2 (§ 28 Abs. 3 und 4 GebG 1957):
In lit. a soll ein Redaktionsversehen beseitigt werden.
Zu Z 2 lit. b:

Ab 1. Janner 2011 unterliegen nur mehr Wetten dem § 33 Tarifpost 17 Abs. 1 Z 1. Die vor diesem
Zeitpunkt ebenfalls dem § 33 Tarifpost 17 unterliegenden Gliicksspiele wurden in das Gliicksspielgesetz
transferiert und sind nunmehr nach den Bestimmungen dieses Gesetzes abgabepflichtig. Aus diesem
Grund ist die Anfithrung der ,,iibrigen zur unmittelbaren Gebitihrenentrichtung verpflichteten Personen*
fiir Wetten entbehrlich und soll diese Wortfolge daher entfallen.

Zu Z 3 und 5 (§ 35 Abs. 3 und § 37 Abs. 29 Z 2 GebG 1957):

Die durch das Wahlrechtsdnderungsgesetz 2007 abgeschafften Gebiihrenbefreiungen in den angefiihrten
Gesetzen sollen zusammengefasst in § 35 Abs. 3 lit. a in das Gebiihrengesetz aufgenommen werden.
Befreit werden damit zB die Unterschriftsbeglaubigungen, die nach dem Volksbegehrengesetz auf den
erforderlichen Unterstiitzungserklarungen erfolgen miissen.

Hinsichtlich der Gebiihrenbefreiung im Volksanwaltschaftsgesetz 1982 tritt in Bezug auf deren Wirkung
fur gleichartige landesgesetzliche Vorschriften (nunmehr in lit. b enthalten) inhaltlich keine Anderung
ein. Die Anderungen sollen riickwirkend mit 1. Jinner 2008 in Kraft treten.

Zu Z 4 und 5 (§ 35 Abs. 6 und § 37 Abs. 29 GebG 1957):

§ 35 Abs. 6 enthélt eine Befreiung fiir Schriften, die unmittelbar durch die Geburt eines Kindes veranlasst
sind (insbesondere Geburtsurkunde, Staatsbiirgerschaftsnachweis, Reisedokument), von den
Stempelgebiihren und den Verwaltungsabgaben des Bundes, sodass in diesen Féllen den Landern und
Gemeinden, deren Behorden die Schriften ausstellen, auch kein Pauschalbetrag zusteht.

Denjenigen Gemeinden, die Reisedokumente ausstellen (das sind die Stidte mit eigenem Statut sowie
Schwechat und Leoben, siche § 16 Abs. 1 des Passgesetzes 1992), entstehen jedoch vergleichsweise hohe
Kosten fiir die Produktion der Reisedokumente, sodass sie im Vergleich zu anderen Gemeinden einen
zusétzlichen Aufwand zu tragen haben. Es ist daher gerechtfertigt, den betroffenen Gemeinden ohne
Wien die Kosten der Produktion der Reisedokumente zu ersetzen. Dieser pauschale Kostenersatz umfasst
die von der Osterreichischen Staatsdruckerei GmbH in Rechnung gestellten Produktionskosten (und zwar
aller Positionen, aus denen sich die Rechnung zusammensetzt, wie Passbuch, Chip und Inlay,
Personalisierung, Portogebiihren und Umsatzsteuer).

Der sonstige Aufwand — das ist der Personal- und sonstige Amtssachaufwand — ist demgegeniiber weiter
von den ausstellenden Gemeinden zu tragen.

Diese ergidnzte Kostenersatzbestimmung tritt mit 1. Jdnner 2011 in Kraft und ist somit auf alle
Reisedokumente, die ab diesem Zeitpunkt ausgestellt werden, anzuwenden.

Dieser besondere Kostenersatz steht nur den Gemeinden ohne Wien zu: Diese Gemeinden haben eine
Aufgabe, die ansonsten von den Bezirkshauptmannschaften wahrzunehmen ist und deren Aufwand sohin
vom Land zu tragen ist. Da aber Wien als Land und Gemeinde verfassungsrechtlich eine einzige
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Gebietskorperschaft ist und nur einen einheitlichen Haushalt fiihrt, wire ein Kostenersatz an Wien als
Gemeinde fiir einen Mehraufwand, den sich zugleich Wien als Land erspart, nicht gerechtfertigt.

Zu Artikel 6 (Anderung des Versicherungssteuergesetzes 1953)
Zu § 12 Abs. 3 Z 19 VersStG 1953:

Gemal § 48 Pensionskassengesetz konnen direkte Leistungszusagen vom Arbeitgeber auf Pensionskassen
{ibertragen werden. Dabei hat die Uberweisung des Deckungserfordernisses binnen lingstens zehn Jahren
und mindestens jdhrlich mit je einem Zehntel zu erfolgen. Durch die vorgesehene Anderung soll
gewihrleistet sein, dass auch Uberweisungen des Deckungserfordernisses (inklusive Rechnungszinsen
gem. § 48 Pensionskassengesetz und Nachschiissen) ab dem 1. Janner 2011 weiterhin von der
Versicherungssteuer befreit sind, sofern diese auf der Ubertragung von direkten Leistungszusagen vor
dem 1. Jinner 2011 beruhen. Dies gilt sinngemiB auch fiir die Uberweisung des Deckungserfordernisses
gemiB § 181 des Versicherungsaufsichtsgesetzes sowie fiir Ubertragungsbetrige an auslindische
Einrichtungen im Sinne des § 5 Z 4 des Pensionskassengesetzes.

Zu Artikel 7 (Anderung des Kommunalsteuergesetzes 1993)
ZuZ 1 und 2 (§ 5 Abs. 2 lit. c und § 16 Abs. 11 KommStG 1993):

Auf Grund der Neuregelung des § 3 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 sollen auch im Kommunalsteuergesetz die
begiinstigten Auslandsbeziige (Bruttobeziige), die den laufenden Arbeitslohn betreffen, nur im Ausmal3
von 60% befteit sein. Die Anderung soll ab dem Kalenderjahr 2012 zur Anwendung kommen. Fiir jene
Fille, bei denen nach § 124b Z 195 EStG 1988 die bestehende und mit 2012 auslaufende Rechtlage des
§ 3 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 weiter gilt, soll auch im Jahr 2012 die bisherige Rechtslage nach § 5 Abs. 2
lit. ¢ KommStG weiter gelten. Auf Grund der Formulierung der bestehenden und im Jahr 2012
auslaufenden Regelung in §3 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 sollen fiir Anwendungsfille des § 124b Z 195
EStG 1988 im Jahr 2012 33% der Bruttobeziige von der Kommunalsteuer befreit sein.

Zu Artikel 8 (Anderung des Neugriindungs-Forderungsgesetzes)
ZuZ1und2(§1Z7und§ 6 Abs. 5 NeuFoG):

Bei neu gegriindeten Betrieben erfolgt hidufig im ersten Jahr der Neugriindung keine Beschéftigung von
Arbeitnehmern (Dienstnehmern). Nach bisheriger Rechtslage ging die Begiinstigung in diesen Fillen ins
Leere. Um die Begiinstigung breiter anwendbar zu machen, soll der Zeitraum, in dem die Begiinstigung
nach § 1 Z7 fiir bestimmte lohnabhingige Abgaben grundsitzlich anwendbar ist, um zwei Jahre
verlangert werden. Innerhalb dieses Zeitraums (36 Monate) soll die Begiinstigung — wie bisher — fiir
maximal zwolf Monate gelten, wobei diese Frist mit dem Beschaftigungsmonat des ersten Arbeitnehmers
(Dienstnehmers) zu laufen beginnt. Erfolgt die erstmalige Beschéftigung vor der Neugriindung, steht die
Begiinstigung fiir zwolf Kalendermonate ab der Neugriindung zu. In den ersten zwolf Kalendermonaten
ab dem Monat der Neugriindung soll — wie bisher — keine Einschrinkung hinsichtlich der Anzahl der
beschéftigten Arbeitnehmer bestehen. Im zweiten bzw. dritten Jahr nach der Neugriindung soll die
Begiinstigung allerdings nur noch fiir die ersten drei beschiftigten Arbeitnehmer (Dienstnehmer) zur
Anwendung kommen.

Beispiel:
Ein Betrieb wird am 7. Jinner 2012 neu gegriindet. Der erste Arbeitnehmer wird im Betrieb ab
1. Mdrz 2012 beschdftigt. Ab 1. Juni 2012 werden zwei weitere Arbeitnehmer und ab 1. September 2012

ein Arbeitnehmer beschdftigt. Im Jahr 2013 werden ab 1. Jinner fiinf, ab 1. Februar zwei weitere
Arbeitnehmer beschdiftigt.

Der allgemeine Beobachtungszeitraum, in dem die Begiinstigung grundsdtzlich Anwendung finden kann,
das ist der Kalendermonat der Neugriindung und die folgenden 35 Kalendermonate, lduft bis zum
31. Dezember 2014. Die héchstens zwolf Kalendermonaten umfassende Frist fiir die tatsdchliche
Inanspruchnahme beginnt mit dem Monat zu laufen, in dem der erste Dienstnehmer beschdftigt wird,
somit mit Mdrz 2012. Die Begiinstigung steht somit ab Mdrz 2012 fiir hochstens 12 Kalendermonate
somit bis Ende Februar 2013 zu.

Fiir den Zeitraum von 12 Kalendermonaten ab der Neugriindung, somit bis 31. Dezember 2012 besteht
keine Beschrinkung hinsichtlich der Anzahl der beschdftigten Arbeitnehmer (Dienstnehmer). Die
Begiinstigung kann daher bis Ende Dezember 2012 fiir alle vier Arbeitnehmer in Anspruch genommen
werden. Ab dem 12. Kalendermonat, das dem Kalendermonat der Neugriindung folgt, somit ab
Jinner 2013 wird die Begiinstigung auf die seit der Neugriindung ersten drei Arbeitnehmer
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(Dienstnehmer) beschrinkt. Das bedeutet, dass fiir die beiden im Begiinstigungszeitraum verbleibenden
Kalendermonate (Jinner und Februar 2013) die Begiinstigung nur noch fiir die ersten drei, somit fiir den
im Mdrz 2012 beschdftigten Arbeitnehmer und fiir die zwei im Juni 2012 beschdftigen Arbeitnehmer in
Anspruch genommen werden kann. Fiir den im September beschidftigten Arbeitnehmer sowie fiir die im
Jinner und Februar 2013 beschdftigten Arbeitnehmer steht die Begiinstigung ab 1. Jinner 2013 auf
Grund der Uberschreitung der Beschrinkung der Begiinstigung fiir drei Arbeitnehmern nicht mehr zu.

Zu Artikel 9 (Anderung des Familienlastenausgleichsgesetzes 1967)
Zu Z 1 und 2 (§ 41 Abs. 4 lit. c und § 55 Abs. 18 FLAG 1967):

Auf Grund der Neuregelung des §3 Abs.1 Z10 EStG1988 sollen auch im
Familienlastenausgleichsgesetz die begiinstigten Auslandsbeziige (Bruttobeziige), die den laufenden
Arbeitslohn betreffen, nur im AusmaB von 60% befreit sein. Die Anderung soll ab dem Kalenderjahr
2012 zur Anwendung kommen. Fiir jene Fille, bei denen nach § 124b Z 195 EStG 1988 die bestehende
und mit 2012 auslaufende Rechtlage des § 3 Abs. 1 Z 10 EStG 1988 weiter gilt, soll auch im Jahr 2012
die bisherige Rechtslage nach § 41 Abs. 4 lit. ¢ FLAG weiter gelten. Auf Grund der Formulierung der
bestehenden und im Jahr 2012 auslaufenden Regelung in §3 Abs.1 Z 10 EStG 1988 sollen fiir
Anwendungsfille des §124b Z 195 EStG 1988 im Jahr2012 33% der Bruttobeziige vom
Dienstgeberbeitrag befreit sein.

Zu Artikel 10 (Anderung der Bundesabgabenordnung)
Zu Z 1 und 10 (§ 3 Abs. 2 und § 323 Abs. 30 BAO):

Die ausdriickliche Nennung der Berufungszinsen (§ 205a BAO) in §3 Abs. 2 lit. b BAO dient der
Klarstellung.

Zu Z 2 und 10 (§ 201 Abs. 3 und § 323 Abs. 30 BAO):

Die Ergidnzung des §201 Abs.3 BAO beriicksichtigt, dass auch Selbstbemessungsabgaben von
Grundlagenbescheiden abgeleitet sein konnen. Dies betrifft etwa gemdB § 13 GrEStG 1987 selbst
berechnete Grunderwerbsteuer, wenn die diesbeziigliche Bemessungsgrundlage der Einheitswert (bzw.
ein Vielfaches des Einheitswertes) ist. Die neue Z 3 ermoglicht eine bescheidméBige Festsetzung der
Abgabe, wenn nach erfolgter Selbstberechnung der maBgebliche Einheitswertbescheid erlassen,
abgedndert oder aufgehoben wird.

Zu Z 3 und 10 (§ 205a, § 205b sowie § 323 Abs. 29 und 30 BAO):

Wird gemidl §212a BAO die Einhebung strittiger Abgabenbetrige ausgesetzt, so fallen
Aussetzungszinsen an, wenn sich die Nachforderung als rechtméBig erweist. Der Abgabepflichtige triagt
somit das Zinsenrisiko. Wenn hingegen der Abgabepflichtige die strittigen Abgabenbetrige entrichtet und
sich die Abgabennachforderung im Wege einer Berufung als rechtswidrig erweist, erfolgt eine
Abgabengutschrift unverzinst.

Diesem einseitigen Zinsenrisiko soll mit der Verzinsung der mit Berufung bestrittenen Abgabenbetrige
entgegengetreten werden. Voraussetzung dafiir ist, dass die bestrittenen Abgabenbetrdge vor Erledigung
der Berufung entrichtet werden.

Die Zinsen betreffen Nachforderungen im Sinn des §212a BAO (somit solche, fiir die die
Voraussetzungen einer Aussetzung der Einhebung vorliegen), die entrichtet werden, soweit sich
nachtriglich als Folge der Berufung ergibt, dass die Nachforderung nicht rechtméBig war.

Ebenso wie nach § 212a Abs. 1 BAO miissen Abgabenbetrage vorliegen, deren Hohe unmittelbar oder
mittelbar von der Erledigung einer Berufung abhdngt. Eine solche mittelbare Abhingigkeit liegt
beispielsweise vor, wenn ein Bescheid iiber die Feststellung von Einkiinften (§ 188 BAO) mit Berufung
angefochten ist und die sich aus dem angefochtenen Bescheid ergebende Nachforderung (Einkommen-
oder Korperschaftsteuer), soweit fiir sie eine Aussetzung der Einhebung in Betracht kommt, entrichtet
wird.

Als Folge einer Berufung konnen Herabsetzungen nicht nur dann erfolgen, wenn die Berufung mit
Berufungsvorentscheidung oder mit Berufungsentscheidung erledigt wird, sondern etwa auch, wenn dem
Berufungsbegehren in einem auf § 295 BAO gestiitzten Anderungsbescheid entsprochen wird.

Einer Aussetzung der Einhebung sind nur Abgabennachforderungen zuginglich, die aus amtswegigen
Bescheiden oder aus dem Abweichen von einer Abgabenerkldrung resultieren. Gleichermaflen werden
auch Gutschriften, die sich beispielsweise daraus ergeben, dass der Berufungswerber in der Berufung
erstmals Betriebsausgaben geltend macht, nicht verzinst.
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Beispiel:

Von Amts wegen wird ein Abgabenbescheid erlassen (Abgabenhohe: 30 000 Euro). In der Berufung wird
die Herabsetzung der Abgabe auf 18 000 Euro beantragt. Die Abgabe wird in voller Hohe (30 000 Euro)
entrichtet. Mit teilweise stattgebender Berufungsentscheidung erfolgt eine Herabsetzung der Abgabe auf
20 000 Euro.

Auf Antrag stehen Berufungszinsen fiir die Zeit ab Entrichtung bis zum Zeitpunkt der Bekanntgabe der
Berufungsentscheidung zu. Bemessungsgrundlage der Zinsen ist die Gutschrift (10 000 Euro).

Die ausdriickliche Nennung von Inhaltserfordernissen in § 205a Abs. 2 BAO macht § 85 Abs. 2 BAO
(Méngelbehebungsverfahren fiir inhaltliche Méngel) anwendbar.

Die Berufungszinsen sind mit Abgabenbescheid festzusetzen. Sie sind Nebenanspriiche im Sinn des § 3
BAO.

Die Hohe der Berufungszinsen entspricht jener der Aussetzungszinsen (§ 212a Abs. 9 BAO). Der
Grenzbetrag von 50 Euro entspricht dem fiir die Aussetzungszinsen geltenden Betrag des § 212a Abs. 9
zweiter Satz BAO.

ZuZ4,7,8und 10 (§ 208 Abs. 1 lit. f, § 282 Abs. 3, § 293c und § 323 Abs. 31 BAO):

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes sind Fehler in der Einkiinfteermittlung, die
mehrere Besteuerungsperioden betreffen, bis zur Wurzel des Fehlers zurlickzuverfolgen (Grundsatz der
richtigen Periodenbesteuerung). Eine periodenfremde Fehlerberichtigung ist demnach nicht zuldssig
(Nachholverbot). Eine steuerwirksame Korrektur im ,,Wurzeljahr* des Fehlers kann allerdings nur im
Rahmen der bestehenden verfahrensrechtlichen Moglichkeiten erfolgen. Léasst das Verfahrensrecht die
Anderung des fehlerhaften Bescheides nicht zu, so bleibt die Korrektur im Ergebnis ohne Auswirkung.
Dadurch kann es zu einer Doppel- oder Nichterfassung von Vorgédngen — sowohl zu Gunsten, als auch zu
Lasten des Steuerpflichtigen — kommen.

Beispiele:

1. Im Jahr 1 wird eine Maschine (Nutzungsdauer 10 Jahre) um 100 angeschafft. Im Anschaffungsjahr und
den Folgejahren wird jeweils eine AfA von 10 geltend gemacht. Im Jahr 9 wird anldsslich einer die
Jahre 5, 6 und 7 umfassenden Betriebspriifung festgestellt, dass im Jahr I angefallene Aufwendungen iHv
20 zu Unrecht nicht als steuerliche Anschaffungsnebenkosten aktiviert, sondern sofort abgesetzt worden
sind. Fiir die veranlagten Jahre 2 bis 8 erfolgt im Rahmen einer Wiederaufnahme des Verfahrens eine
AfA-Korrektur (Gewinnminderung) iHv insgesamt 14 (jeweils 2 fiir sieben Jahre). In den Jahren 9 und 10
ist jeweils eine AfA iHv 12 (statt 10) zu beriicksichtigen. Im Jahr 1 ist eine steuerwirksame Korrektur
(Gewinnerhohung um 18) wegen eingetretener Bemessungssverjihrung (Festsetzungsverjihrung) nicht
mehr moglich. Der steuerwirksamen Gewinnminderung (hohere AfA) von insgesamt 18 steht die das
Jahr 1 betreffende nicht steuerwirksame Gewinnerhohung von 18 (Neutralisierung des Aufwandes von 20
und zusdtzliche Beriicksichtigung einer AfA von 2) gegeniiber. Dadurch wird aus dem Geschdfisfall im
Ergebnis ein Aufwand von 18 doppelt steuerlich beriicksichtigt.

2. Im Jahr 9 wird anldsslich einer die Jahre 5, 6 und 7 umfassenden Betriebspriifung festgestellt, dass im
Jahr 1 eine Verbindlichkeit zu passivieren gewesen wire, dies aber unterblieben ist, weil der
Steuerpflichtige zu Unrecht davon ausgegangen ist, dass die Verbindlichkeit erst im Jahr 5 zu passivieren
sei. Die Verbindlichkeit wird im Jahr9 beglichen; dieser Zahlungsfluss ist als blofe
Vermogensumschichtung in diesem Jahr nicht steuerwirksam. Hinsichtlich des Jahres 1 ist
Bemessungsverjihrung eingetreten. Der richtigerweise im Jahr 1 zu erfassen gewesene Aufwand bleibt
steuerlich unberiicksichtigt.

3. FEine Beteiligung an einer Kapitalgesellschaft wurde im Jahr 1 auf den niedrigeren Teilwert
abgeschrieben. Im Jahr 5 wdre eine Zuschreibung nach § 6 Z 13 EStG 1988 geboten gewesen, die
allerdings unterblieben ist. Hinsichtlich des innerhalb der Frist fiir die absolute Verjihrung liegenden
Jahres 5 ist Bemessungsverjihrung eingetreten. Die Zuschreibung entfaltet keine steuerliche Auswirkung,
durch die Erhohung des Beteiligungsansatzes bleibt sie in weiterer Folge steuerlich endgiiltig
unberiicksichtigt.

4. Anldsslich einer das Jahr 2 betreffenden Betriebspriifung wird festgestellt, dass Vorsteuern, die vom
Abgabepflichtigen diesem Jahr zugeordnet und daher in diesem Jahr beriicksichtigt worden sind,
richtigerweise im Jahr 1 zu beriicksichtigen gewesen wdren. Hinsichtlich des innerhalb der Frist fiir die
absolute Verjihrung liegenden Jahres 1 ist Bemessungsverjihrung eingetreten. Die Vorsteuerkorrektur
wird nur im Jahr 2, nicht aber im Jahr 1 steuerlich wirksam. Im Umfang der ausschlieflich das Jahr 2
betreffenden Vorsteuerkorrektur ist das Besteuerungsergebnis in einer Gesamtbetrachtung unrichtig.
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Doppel- oder Nichterfassungen von steuerlich relevanten Vorgingen bewirken ein gesamthaft
fehlerhaftes Besteuerungsergebnis und widersprechen dem ertragsteuerlichen Grundsatz der Besteuerung
nach der wirtschaftlichen Leistungsféhigkeit. So ordnet § 4 Abs. 10 EStG 1988 fiir den Fall des Wechsels
der Gewinnermittlung beispielsweise an, dass dabei auszuschlieBen ist, dass sich Verdnderungen des
Betriebsvermdgens nicht oder doppelt auswirken.

Durch den neuen Tatbestand des § 293¢ BAO soll eine — dem Grundsatz der richtigen Gesamtbesteuerung
nidher kommende — Moglichkeit geschaffen werden, Fehler steuerwirksam zu berichtigen. Es muss sich
dabei um Fehler handeln, die auf folgende Besteuerungsperioden Einfluss haben; die Unrichtigkeit muss
sich somit aus einer periodeniibergreifenden Betrachtung ergeben, die ein gesamthaft unrichtiges
Ergebnis zu Tage fordert. Betroffen sind damit nur solche Fehler, bei denen die Periodizitit der
Besteuerung einer steuerlich wirksamen Korrektur insbesondere deswegen entgegensteht, weil der Eintritt
der Bemessungsverjdhrung an den Besteuerungszeitraum (Kalenderjahr) ankniipft; dadurch kann eine
Fehlerkorrektur, die in einer Gesamtbetrachtung geboten wére, ohne tatsdchliche Auswirkung bleiben.

Der neue Verfahrenstitel soll — zusdtzlich zu den schon bestehenden — im Interesse eines insgesamt
richtigen Besteuerungsergebnisses eine steuerwirksame Korrektur ermdglichen. Diese darf iiber die
Korrektur des das jeweilige Jahr belastenden Fehlers nicht hinausgehen; sie setzt allerdings nicht voraus,
dass die Auswirkung des Fehlers (Doppel- oder Nichtberiicksichtigung) bereits eingetreten ist.
Demzufolge kann beispielsweise die Korrektur einer zu Unrecht unterlassenen Zuschreibung (Beispiel 3)
auch schon vor der (durch VerduBerung oder Entnahme) erfolgenden Realisierung der zu Unrecht zu
niedrigen stillen Reserve — gestiitzt auf § 293¢ BAO - vorgenommen werden.

Der Anwendungsbereich der Bestimmung erstreckt sich nicht nur auf Bilanzierungs- und
Bewertungsfehler im Ertragsteuerrecht, sondern zB auch auf veranlagte Verkehrsteuern, wenn in einer
mehrere Besteuerungsperioden umfassenden Betrachtung ein insgesamt unrichtiges tatsachliches
Besteuerungsergebnis zuriick bleibt.

Die Verjdhrungsbestimmung (des § 208 Abs. 1 lit. f BAO) orientiert sich an der Verjdhrung im Fall des
Eintritts eines riickwirkenden Ereignisses. Die Korrektur ist allerdings nur im Rahmen des durch die
absolute Verjdhrung (§ 209 Abs.3 BAO) gesteckten Rahmens von zehn Jahre ab Entstehen des
Abgabenanspruches moglich. Fehler, deren Wurzel aulerhalb dieses Zeitraumes liegen, sind somit nicht
(mehr) korrigierbar.

In den Beispielsfillen kann jeweils eine steuerwirksame Berichtigung im Jahr des Fehlers erfolgen. Das
Besteuerungsergebnis ist damit — gesamthaft betrachtet — richtig.

Zu Z 5 und 10 (§ 209a Abs. 4 und § 323 Abs. 31 BAO):

Die Erginzung des §209a BAO stellt sicher, dass auch lang andauernde Verletzungen der
Entscheidungspflicht {iber Abgabenerkldrungen fiir den Abgabepflichtigen nicht zum Verlust des
Rechtsanspruches  auf  bescheidméBige  Erledigung filhren. Dies  betrifft  beispielsweise
Feststellungserkldrungen (§ 43 EStG 1988), wenn sich erst nach Eintritt der Bemessungsverjdhrung
abgeleiteter Abgaben (Einkommensteuer, Korperschaftsteuer) etwa im Berufungsverfahren herausstellt,
dass an Stelle eines Feststellungsbescheides (§ 188 BAO) ein ,,Nichtbescheid* erlassen wurde.

Zu Z 6 (§ 242a Abs. 2 BAO):

Riickzahlungen nach § 240 Abs. 3 BAO und nach § 241 BAO fiihren zu keinem Guthaben (im Sinn des
§ 215 BAO). Fiir die Landes- und Gemeindeabgaben betreffende Bagatellgrenze des § 242a Abs. 2 BAO
erscheint jedoch eine Gleichbehandlung solcher Betrage mit Guthaben zweckmaBig.

Zu 7 9 und 10 (§ 295 Abs. 4 und 323 Abs. 31 BAO):

Stellt sich erst im Laufe eines Berufungsverfahrens (oder eines VwGH-Beschwerdeverfahrens) heraus,
dass eine als Feststellungsbescheid (Feststellung von Einkiinften nach § 188 BAO) intendierte Erledigung
ein absolut nichtiger Verwaltungsakt (ein ,,Nichtbescheid®) ist, aber von der rechtlichen Existenz eines
Feststellungsbescheides ausgehende Anderungsbescheide (§ 295 Abs. 1 BAO) erlassen und formell
rechtskréftig wurden, so erscheint ein Antragsrecht auf Beseitigung solcher zu Unrecht von den
Tatbestandsvoraussetzungen fiir ihre Erlassung ausgehender (rechtswidriger) Bescheide zweckmaBig.

Ein solches Antragsrecht dient der Vermeidung aufwendiger Verwaltungsverfahren, sowohl fiir die
Abgabenbehorden (erster und zweiter Instanz) als auch fiir die Abgabepflichtigen, und dient daher der
Vermeidung von Kosten fiir die Verwaltung und fiir die Abgabepflichtigen. Ein derartiger (vermeidbarer)
Mehraufwand  wiirde  insbesondere  durch  aufwendige, die  Einkommensteuer-  bzw.
Korperschaftsteuerverfahren betreffende Wiederaufnahmsverfahren (vor allem bei
Wiederaufnahmsantrdgen die Priifung des der Bewilligung allenfalls entgegenstehenden groben
Verschuldens des Wiederaufnahmswerbers) entstehen.
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Weiters soll die Mdglichkeit antragsgemafler Aufhebung rechtswidriger, zu Unrecht auf § 295 Abs. 1
BAO gestiitzter Bescheide vorsorglich eingebrachte Berufungen gegen solche Anderungsbescheide
vermeiden; solche Berufungen werden bereits derzeit gegen Anderungsbescheide eingebracht mit der
bloBen (sicherheitshalber vorgebrachten) Behauptung, es ldgen ihnen ,,Nichtbescheide* zugrunde (etwa
als Folge fehlerhafter Adressierungen, mangelnder tatsdchlicher Zustellung, fehlenden Hinweises auf die
Zustellfiktion des § 101 Abs. 3 BAO oder keine Zustellung an die nach § 81 BAO vertretungsbefugte
Person). Die Erledigung solcher Berufungen setzt Ermittlungen des fiir die Erhebung der betroffenen
Einkommensteuer (bzw. Korperschaftsteuer) zustindigen Finanzamtes voraus. Ein derartiger
Verwaltungsaufwand wiirde nicht anfallen, wenn dem Abgabepflichtigen bekannt ist, dass er den auf
§ 295 Abs. 1 BAO gestiitzten Bescheid fiir den Fall, dass sich nachtrdglich im die Feststellung der
Einkiinfte betreffenden Berufungsverfahren herausstellt, dass sich die Berufung gegen einen absolut
nichtigen Verwaltungsakt richtet, auf Antrag autheben lassen kann.

Zu Artikel 11 (Anderung des Gliicksspielgesetzes)
Zu Z1 (§ 12a Abs. 4 GSpG):

Wie bereits bei Gliicksspielautomaten gemafl § 2 Abs. 3, soll auch fiir Video Lotterie Terminals (VLT)
eine ausdriickliche technische Verordnungserméchtigung fiir bau- und spieltechnische Regelungen
erginzt werden, um insbesondere die im GSpG bereits verpflichtend vorgesehene -elektronische
Anbindung der VLTs an ein behordliches Datenrechenzentrum zu unterstiitzen.

ZuZ?2,3aundS (§ 58 Abs. 3, § 59 Abs. 1 Z 1 und § 60 Abs. 29 GSpG):

Mit der Anderung soll ein Redaktionsversehen bereinigt werden, da der bisherigen Regelung der
Ankniipfungspunkt an das Inland fehlte. Zudem soll eine Bagatellgrenze und eine Jahreserkldrung
eingefiihrt werden, um keine unangemessenen Verwaltungslasten zu schaffen.

Zu Z 3b und 5 (§ 59 Abs. 3 und § 60 Abs. 29 GSpG):

Mit der Anderung soll ein Redaktionsversehen bereinigt werden. GemiB § 1 Abs.4 wird der
Finanzierungsbeitrag gemeinsam mit der jeweiligen Abgabe des Konzessionirs erhoben und richtet sich
dessen Filligkeitstermin nach dem Félligkeitstermin der jeweiligen Abgabe.

Zu Z 4 (§ 59a Abs. 4 GSpG):

Mit der Anderung soll ebenfalls ein Redaktionsversehen bereinigt werden.

Zu Artikel 12 (Anderung des Zollrechts-Durchfiihrungsgesetzes)
Zu Z 1 (§ 7 Abs. 3 und 4 ZolIR-DG):

Aufgrund der Finanzstrafgesetz-Novelle BGBI. I 104/2010 bezieht sich die Bestimmung des § 38 Abs. 1
FinStrG nur mehr auf die gewerbsméfige Begehung des Schmuggels, der Abgabenhinterzichung, der
Hinterziehung von Eingangs- oder Ausgangsabgaben oder der Abgabenhehlerei. Die bandenméfige
Begehung, die Begehung unter Gewaltanwendung sowie der neue Tatbestand des Abgabenbetruges
werden in den §§ 38a und 39 FinStrG angefiihrt, sodass die Zitierung der maBgeblichen Rechtsvorschrift
des FinStrG um diese Bestimmungen erweitert werden soll.

ZuZ?2 (§ 17¢ Abs. 1 ZolIR-DG):

Die in der Regelung enthaltenen Zitierungen von Bestimmungen der StPO entsprechen nicht der
geltenden Fassung der StPO und sollen daher angepasst werden.

Zu Z 3 (§ 46 ZolIR-DG):

Da zolltarifliche UberwachungsmaBnahmen sowohl in der Einfuhr als auch in der Ausfuhr erforderlich
sein konnen, soll in diesem Zusammenhang anstelle des bisher verwendeten Begriffs der
Einfuhriiberwachung allgemein der Begriff Uberwachung treten.

Zu Z 4 (§ 85c Abs. 8 ZolIR-DG):

Die Bestimmungen des ZolIR-DG iiber das zweistufige Rechtsbehelfsverfahren (§§ 85a bis 85¢ ZollR-
DG) sind gem. § 85f ZolIR-DG auch dann anzuwenden, wenn die Zollbehorde nicht im Rahmen des
Geltungsbereiches des § 2 Abs. 1 und 2 ZolIR-DG titig wird, sondern auch zB im Bereich des AISAG.
Da dabei ausdriicklich nur auf die betreffenden Regelungen des ZolIR-DG verwiesen wird, ist daher bei
der Aussetzung der Vollziehung in Zusammenhang mit einem solchen Rechtsbehelfsverfahren die im
Gemeinschaftsrecht diesbeziiglich enthaltene Bestimmung des Art. 244 ZK nicht anzuwenden.
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Die Bestimmung des §212a BAO {iber die Aussetzung der Einhebung ist im zweistufigen
Rechtsbehelfsverfahren jedoch nicht direkt anwendbar, weil der Wortlaut der Bestimmung auf eine
Berufung abstellt. Im Steuerbereich ist auch im Verfahren vor dem UFS jedenfalls die Berufung gegen
den Erstbescheid Gegenstand des Verfahrens, weil gem. §276 BAO eine erlassene
Berufungsvorentscheidung durch die Einbringung eines Vorlageantrages wiederum als unerledigt gilt. Im
Zollbereich hingegen hat aufgrund der Bestimmung des Art. 243 ZK zwingend ein zweistufiges
Rechtsbehelfsverfahren zu bestehen, weshalb gem. § 85¢ ZolIR-DG iiber die Berufungsvorentscheidung
des Zollamtes als Rechtsbehelf der zweiten Stufe die Beschwerde an den UFS zuléssig ist; Gegenstand
des Verfahrens vor dem UFS ist daher nicht die Berufung iiber den Erstbescheid sondern die Beschwerde
gegen die Berufungsvorentscheidung.

Um die Regelung des §212a BAO fiir zweistufige Rechtsbehelfsverfahren auflerhalb von
Zollangelegenheiten im Sinn des §2 Abs. 1 und 2 ZolIR-DG anwenden zu konnen, soll daher die
Anwendbarkeit der Bestimmungen der BAO betreffend die Aussetzung der Einhebung in § 85¢ Abs. 8
aufgenommen werden.

Zu Z5 (§ 86 Abs. 1 ZolIR-DG):

Mit dem AbgAG 2010 (BGBI. I Nr. 34/2010) wurde in dieser Bestimmung eine Anpassung an geinderte
Begriffe aufgrund des Vertrages von Lissabon vorgenommen, wobei irrtimlich ein kurzer Passus der
urspriinglichen Bestimmung weggelassen wurde. Dieser Fehler soll berichtigt werden.

Zu Z 6 (§ 99 Abs. 1 ZolIR-DG):

Nach der EU-rechtlichen Bestimmung des Art. 239 ZK-DVO kann auf Antrag des Zollanmelders eine
vorgesehene korperliche Priifung der Waren (Zollbeschau) auch auf einem anderen Ort als dem zunachst
dafiir vorgesehenen (in der Regel der Amtsplatz oder der zugelassene Warenort) erfolgen, wobei die
dadurch entstehenden Kosten der Anmelder zu tragen hat. Ein solcher Antrag wird vor allem dann im
Interesse des Antragstellers sein, wenn die Vornahme der Beschau an einem anderen Ort zur Vermeidung
einer Beeintrichtigung der Ware erforderlich ist, wie zB bei tiefgekiihlter Ware die Beschau in einer
Kiihlhalle. Mit der vorgesehenen Regelung soll dabei festgelegt werden, dass die bereits im EU-Recht
bestimmte Kostentragung durch den Zollanmelder im Weg von Kommissionsgebiihren erfolgt.

Zu Artikel 13 (Anderung des EU-Finanzstrafvollstreckungsgesetzes)
ZuZ 1 (§ 4 Abs. 2 Z 9 EU-FinStrVG):

Mit dem EU-Finanzstrafvollstreckungsgesetz wurde der Rahmenbeschluss 2005/214/J1 des Rates vom
24. Februar 2005 tiber die Anwendung des Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung von Geldstrafen
und GeldbuBlen fiir den Bereich des verwaltungsbehordlichen Finanzstrafverfahrens umgesetzt. Der
Rahmenbeschluss 2009/299/J1 des Rates vom 26. Februar 2009 (ABIL. L 81 vom 27.3.2009 Seite 24)
anderte in seinem Art. 3 auch den Rahmenbeschluss 2005/214/J1. Zur Stirkung der Verfahrensrechte in
Zusammenhang mit Abwesenheitsentscheidungen wurde der in  Art. 7 Abs.2 lit. g des
Rahmenbeschlusses 2005/214/J1 vorgesehene Grund der Versagung der Anerkennung oder Vollstreckung
auslindischer Strafentscheidungen neu gefasst und durch weitergehendere Regelungen in den angefiigten
lit.i und j erginzt. Gleichzeitig wurde auch der Text der Bescheinigung an die erweiterten
Anerkennungsvoraussetzungen angepasst.

Die Umsetzung des Art. 7 Abs. 2 lit. g des Rahmenbeschlusses erfolgte durch §4 Abs.2 Z9 EU-
FinStrVG. Es soll daher diese Bestimmung inhaltlich dem geénderten Rahmenbeschluss angepasst
werden. Gleichzeitig ist auch das verbindliche Formblatt fiir die Bescheinigung entsprechend dem
gednderten Rahmenbeschluss abzudndern (siehe Anlage 2).

www.parlament.gv.at



1212 der Beilagen XXIV. GP - Regierungsvorlage - Materialien

33 von 35

Anlage 1: Darstellung der Verwaltungskosten fiir Biirger/innen

FLUGABGABEGESETZ - FLUGABGG

Art der
Anderung Novelle
Berechnunes- Anzahl geénderter/neuer
Ressort BMF d & 18. November 2010 | Informations- 4
atum .
verpflichtungen
ZEIT (in h, gerundet) -4.360

BE-/ENTLASTUNG GESAMT

DIREKTE KOSTEN (in €, gerundet)

0

IVP 1 - WEGFALL DER SELBSTBERECHNUNG UND MELDUNG UBER DIE

ABGABENSCHULD BEI FLUGZEUGEN UNTER ZWEI TONNEN

Art gednderte [IVP
. Entfall der Verpflichtung des Abgabenschuldners die Abgabe selbst zu
Kurzbeschreibung . o ; :
berechnen und eine Anmeldung beim Finanzamt einzureichen.

Fundstelle § 7 Abs. 1, 2 und 3 FlugAbgG

ZEIT (in h, gerundet) -3.133
BE-/ENTLASTUNG DIREKTE KOSTEN (in €, 0

gerundet)

IVP 2 - ENTFALL DER JAHRESERKLARUNG BEI FLUGZEUGEN UNTER ZWEI TONNEN

Art gednderte [IVP

Entfall der Verpflichtung des Abgabenschuldners bis zum 31. Mirz jeden

Kurzbeschreibung Jahres eine Abgabenklarung fiir das vorangegangene Kalenderjahr an das
Finanzamt zu iibermitteln.
Fundstelle § 7 Abs. 5 FlugAbgG
ZEIT (in h, gerundet) -187
BE-/ENTLASTUNG DIREKTE KOSTEN (in €, 0
gerundet)

IVP 3 - ENTFALL DER REGISTRIERUNG BEIM FINANZAMT UND MELDUNG VON

ANDERUNGEN BEI FLUGZEUGEN UNTER ZWEI TONNEN

Art gednderte [VP

Kurzbeschreibung Entfall der Verpflichtung des Luftfahrzeughalter vor der Durchfiihrung des
ersten Abfluges beim Finanzamt einen Antrag auf Registrierung zu stellen.

Fundstelle § 9 Abs. 1, 2 und 3 FlugAbgG

ZEIT (in h, gerundet)

-149

BE-/ENTLASTUNG DIREKTE KOSTEN (in €,

gerundet)

0

IVP 4 - ENTFALL DER FUHRUNG VON ELEKTRONISCHEN AUFZEICHNUNGEN UND

UBERMITTLUNG BEI FLUGZEUGEN UNTER ZWEI TONNEN

Art gednderte [IVP
Kurzbeschreibung Entfall der Verpflichtung fiir den Luftfahrzeughalter elektronische
Aufzeichnungen in englischer oder deutscher Sprache zu fiihren.
Fundstelle § 10 FlugAbgG
ZEIT (in h, gerundet) -895
BE-/ENTLASTUNG DIREKTE KOSTEN (in €, 0
gerundet)

BERECHNUNG LAUT SKM-METHODE FUR INFORMATIONSVERPFLICHTUNG 1

Private Luftfahrzeughalter

Fallzahl pro Jahr 5.370

Quellenangabe Luftfahrzeugregister Austro Control
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448 Luftfahrzeuge unter 2 Tonnen x 12 Monate, da monatliche
Selbstberechnung

Zeit pro Fall Reduktion
Stunden 0
Minuten 35
Direkte Kosten pro Fall 0,00
Zeit (in h, gerundet) -3.133
Be-/Entlastung Direkte Kosten (in €, gerundet) 0
Verwaltungstitigkeit 1 Auskiinfte/Informationen einholen
Zeitaufwand Reduktion
Stunden 0
Minuten 15

Verwaltungstitigkeit 2

Formular ausfiillen

Zeitaufwand Reduktion

Stunden 0

Minuten 15

Verwaltungstitigkeit 3 Antrige/Ansuchen einbringen
Zeitaufwand Reduktion

Stunden 0

Minuten 05

BERECHNUNG LAUT SKM-METHODE FUR INFORMATIONSVERPFLICHTUNG 2

Private Luftfahrzeughalter

Fallzahl pro Jahr 448
Quellenangabe Luftfahrtregister Austro Control
Zeit pro Fall Reduktion
Stunden 0
Minuten 25
Direkte Kosten pro Fall 0,00
Zeit (in h, gerundet) -187
Be-/Entlastung Direkte Kosten (in €, gerundet) 0
Verwaltungstitigkeit 1 Formular ausfiillen
Zeitaufwand Reduktion
Stunden 0
Minuten 20

Verwaltungstitigkeit 2

Antrdge/Ansuchen einbringen

Zeitaufwand Reduktion
Stunden 0
Minuten 05

BERECHNUNG LAUT SKM-METHODE FUR INFORMATIONSVERPFLICHTUNG 3

Private Luftfahrzeughalter

Fallzahl pro Jahr 448

Luftfahrtregister Austro Control (Anzahl Luftfahrzeuge unter 2 Tonnen =
Quellenangabe 443)
Zeit pro Fall Reduktion
Stunden 0
Minuten 20
Direkte Kosten pro Fall 0,00

Zeit (in h, gerundet) -149

Be-/Entlastung Direkte Kosten (in €, gerundet) 0
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Verwaltungstitigkeit 1

Formular ausfiillen

Zeitaufwand Reduktion
Stunden 0
Minuten 15

Verwaltungstitigkeit 2

Antrige/Ansuchen einbringen

Zeitaufwand Reduktion
Stunden 0
Minuten 05

BERECHNUNG LAUT SKM-METHODE FUR INFORMATIONSVERPFLICHTUNG 4

Private Luftfahrzeughalter

Fallzahl pro Jahr 5.370
Luftfahrtregister Austro Control

Quellenangabe 448 Luftfahrzeuge unter 2 Tonnen x 12 Monate, da monatliche
Ubermittlung

Zeit pro Fall Reduktion

Stunden 0

Minuten 10

Direkte Kosten pro Fall 0,00

Be-/Entlastung

Zeit (in h, gerundet) -895

Direkte Kosten (in €, gerundet) 0

Verwaltungstitigkeit 1

Aufzeichnungen elektronisch fithren

Zeitaufwand Reduktion

Stunden 0

Minuten 05

Verwaltungstitigkeit 2 Aufzeichnungen elektronisch an Finanzamt/Flugplatzhalter {ibermitteln
Zeitaufwand Reduktion

Stunden 0

Minuten 05
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